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UvoD
Modeli zastite autorskih prava na polju knjizevnosti

Zbornik radova pred vama, rezultat je napora u¢esnika prvog seminara na ovim
prostorima o pitanjima vezanim za zastitu autorskih prava na polju knjizevnosti.
Inicijatori skupa bili su Kraljevina NorveSka (Ministarstva inostranih poslova) i
regionalna Asocijacija za kulturnu saradnju — BalkanKult iz Beograda. Skup je
odrzan 26. oktobra 2002. godine povodom Medunarodnog sajma knjiga u
Beogradu. Seminar i ovaj Zbornik kao njegova direktna «posledica», nose
autorski pecat svih uéesnika i slualaca, koji su podelili o¢ekivanje da ovakvi
susreti mogu postati tradicionalna baza za razmenu miSlienja o temama
vezanim za autorsko i srodna prava i inicijacija za prevazilazenje problema koji
nastaju u praksi.

Osnovna ideja bila je okupljanje eksperata koji bi upoznali jedni druge sa
najnovijim zakonskim reSenjima i iskustvima u praksi na polju autorstva u
domenu literature (inter alia, bilo je reéi o pojedinadnim inter parts spora-
zumima, modelu standardnog ugovora za pisce u NorveSkoj, ugovorima za
digitalno izdavastvo, uskladivanju zakona u toku nezaustavljivog procesa evrop-
ske integracije, kolektivnom upravljanju, iskustvima zemalja u tranzicij, itd.)

Cilievi seminara bili su i da razmotri i razmeni moguce »modele» za efikasnu
borbu protiv piratstva - neovlaSéenog koriS€enja autorskih dela (smanjenje
piratstva na medunarodno prihvatljiv nivo) kao i da pokrene akcije za animiranje
javnog mnjenja o zna€aju autorskog i srodnih prava.....

Odekivanja seminara su i diskretan doprinos procesu ukljuéivanja SRJ u insti-
tuciie medunarodne zajednice; i bez pretenzija, da istakne napore Saveznog
zavoda za intelektualnu svojinu — vladine organizacije nadlezne za primenu i
uskladivanje zakona o pravima intelektualne svojine u SRJ...



U radovima uvrstenim u ovaj Zbornik, paZljivi ¢italac pronaci ¢e originalne ideje i
kritiCka tumacenja trenutka:

..."ldeju o tome kako razviti usvajanje i primenu zakonskih normi vezanih za
regulativu kolektivnih organizacija, uz prikaz veoma prakti¢nih i realnih modela i
primera iz onih drudtava koja imaju jedno sasvim drugacije istorijsko i kulturno
okruzenje.»

..»Kolektivne organizacije i upravljanje, jesu bez svake sumnje od vitalnog
znaCaja za kontrolu primene prava, ali su sa druge strane sklone birokratizaciji i
udaljene od realnih potreba kreativnog rada. Sve Sira primena digitalne tehno-
logije i informacionih mreza u svim domenima kreativnog rada dovela je do
potrebe da se izvrSi fundamentalna revizija pitanja autorskog prava.» !

Uz zaklju¢ak da ...“autori u svetu treba da se ujedine na globalnom nivou, ali iz
jedne druge perspektive od one koju koriste multinacionalne korporacije. Oni bi
trebalo da brane svoje interese kroz stvaranje i ukljuCivanje u medunarodnu
mrezu. Da bi to uradili, moraju da se organizuju u globalnim razmerama”.2

Uz konstataciju da ... »iako Jugoslavija poseduje solidan i dugoroan pravni
okvir za ostvarenje autorskih i srodnih prava, do stvarne primene treba preci
jedan veoma dalek put.«3

Sa aspekta regiona ... »usaglaSavanje zakona na nivou regiona jugoistotne
Evrope. Na ovaj nacin knjizevna i umetnicka dela, postala bi dostupna svim
zemljama koje je nekada povezivala jedna drzava, jezik, tradicija i kultura. To bi
takode bio pouzdan na€in za reintegraciju ovog kulturnog prostora $to je u
skladu sa teku¢om evropskom integracijom”.*

1 iz Komentara seminara, gde. Susan Heiskanen, lzdavacka ku¢a "TAIFUUNI", Helsinki, Finska
2 iz Komentara seminara, gde. Susan Heiskanen, lzdavacka ku¢a "TAIFUUNI", Helsinki, Finska
3 iz Komentara seminara, gde. Susan Heiskanen, Izdavacka ku¢a "TAIFUUNI", Helsinki, Finska
4 iz Komentara seminara, gde. Susan Heiskanen, |zdavacka kuca "TAIFUUNI", Helsinki, Finska
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Sa polazista da ... »se upravljanje autorskim pravima ne sme smatrati kao
isklju€ivo pitanje gradanskog zakona, ve¢ ga treba smatrati pitanjem koje spada
u domen javnih regulativa, kao instrument kulturne politike».>

NaglaSavajuci uticaj digitalne tehnologije na evoluciju autorskopravnih sistema
. »Dok je Internet omogucio lak8i i brZi pristup umetniCkim delima, on je
istovremeno omogucio i njihovu ilegalnu upotrebu.»®

Generalni direktor Svetske organizacije za intelektualnu svojinu (WIPO), Zene-
va, do 1998.godine, dr ARPAD BOGSCH, u svojim izlaganjima &esto je apostro-
firao “dramu” koju u domen primene autorskog prava unose digitalne tehnolo-
gije:

“Sa galopiraju¢im tehnolo$kim razvojem, kolektivno ostvarivanje autorskih prava
postaje sve vazniji nacin za njinovo ostvarivanje.. Uvazavajuci ovaj rastuci zna-
¢aj, treba im posvetiti mnogo viSe paznje kako na nacionalnom tako i na medu-
narodnom nivou..."”

Branik autora pojedinca, uéesnici seminara jednoglasno sagledavaju u postoja-
nju organizacija za kolektivno ostvarivanje autorskih i srodnih prava u najrazlici-
tijim aspektima autorskog stvaralastva.... Ideja kolektivnih organizacija nastala
je u Francuskoj, osnivanjem prve profesionalne asocijacije autora u borbi za
uvaZzavanje prava autora koja je imala skromne elemente kolektivnog
upravljanja pravima.... Njen nastanak vezuje se za ime Beaumarchais, koji je
poveo sudske sporove protiv tadasnjih pozoriSta a za priznavanje njegovih
moralnih i materijalnih autorska prava na delima koja su bila na njihovom
repertoaru. Pobedni¢ka iskustva iz ovih sporova vodila su osnivanju Bureau de
legislation dramatique, 1777.godine, kao preteCe drustva SACD, Societe des
auteurs et compositeurs dramatiques.

5 iz Komentara seminara, gde. Susan Heiskanen, Izdavacka kuca "TAIFUUNI", Helsinki, Finska
6 iz Komentara seminara, gde. Susan Heiskanen, |Izdavacka kuc¢a "TAIFUUNI", Helsinki, Finska

7 koriS¢eni podaci iz knjige dr Mihaly Ficsora, »Kolektivno upravljanje autorskim i srodnim pravima”, izdanje
WIPO, no. 855(E), 2002.godine



Honore De Balzac, Alexandre Dumas, victor hugo i drugi autori, pedesetak
godina kasnije, inicirali su slicne sporove koji su vodili osnivanju drustva SGDL,
Societe des gens de lettres, davne 1837.godine. Jasno je da ove dve
organizacije u po¢etku nisu imale sva obeleZja organizacija za kolektivno ostva-
rivanje autorskih i srodnih prava, ali predstavljaju njihovo istorijsko jezgro... Po-
trebi za osnivanjem kolektivnih organizacija, «kumovali” su i kompozitori Paul
Henrion, Victor Perizot i pisac Ernest Bourget, koji su podneli tuzbu protiv
korisnika njihovih autorskih dela, u to vreme. Naime, oni su insistirali na Cinjenici
da posetioci u restoranima i objektima tuzenih korisnika pla¢aju za sve pruzene
usluge osim za usluge javno izvedenih autorskih dela od strane angaZovanih
orkestara.

Sudska odluka kojom se korisnici obavezuju da plate autorske naknade za utu-
Zena, neovladcena kori¢enja autorskih dela, bila je pravni oslonac za formira-
nje kolektivnih organizacija koje poznajemo i danas. Ova odluka je, izmedu
ostalog, i pojasnila da ve¢ tada autor pojedinac nije bio uvek u moguénosti da u
potpunosti identifikuje, sprovede i zastiti individualno, svoja autorska prava. Ista
ideja ralizovana je osnivanjem SACEM —Societe des auteurs compositeurs et
editeurs de musique, 1850. godine, koja i danas radi sa zavidnim ucinkom.®

Nadahnuto uvodno izlaganje na Seminaru naglasilo je da:

..»Fundamentalni aspekt dobro razvijenog gradanskog drustva je postojanje
jakih i nezavisnih organizacija i grupa koje zastupaju drustvene, politicke, profe-
sionalne i kulturne interese. Takode je potrebno da autori definidu dileme
globalizacije.»®

..»Autori Sirom sveta treba takode da se ujedine u globalnim razmerama, ali iz
perspektive koja nije ista sa onom multinacionalnih korporacija. Oni treba da

8 koriS¢eni podaci iz knjige dr Mihaly Ficsora, »Kolektivno upravijanje autorskim i srodnim pravima”, izdanje
WIPO, no. 855(E), 2002.godine

9 iz uvodnog izlaganja Rune Ottosen, Predsednika Udruzenja pisaca i prevodilaca naucne literature
Norveske



brane svoje interese kroz povezivanje u medunarodne mreZe. Da bi to uradili,
treba da se organizuju u globalnim razmerama. Kako je industrija izdavastva u
sve vecoj meri organizovana u velike jedinice kakve su Bertelsmann i Murdoch,
i organizacije autora takode treba da saraduju izvan nacionalnih granica.»°

...»U mnogim zemljama koje su u ovom trenutku kandidati za ulazak u ¢lanstvo
Evropske zajednice, organizacije autora su iskusile da su njihove vlade bile
prinudene da reSavaju pitanja kao §to su zakoni o autorskim pravima, o pravima
na intelektualnu svojinu i mnoga druga pravna pitanja, jednostavno zato Sto
komisija u Briselu zahteva da one zemlje koje konkuriSu za Clanstvo imaju
odreden stav o vitalnim pitanjima kada se radi o zakonima o autorskom pravu i
pravima na intelektualnu svojinu.

Zaétita prava na intelektualnu svojinu je jedna od oblasti koja se najbrze razvija
iz prostog razloga Sto multinacionalna saradnja mora da zastiti svoje proizvode
od piratskog umnozavanyja.

Autori mogu da ovo upotrebe u svoju korist tako $to ¢e se sa multinacionalnim
kompanijama dogovoriti 0 jednom pitanju koje je od zajedniCkog interesa; da
zastite princip vlasnika prava da ima ekskluzivno pravo na svoj rad. »!

*kk

Strpljivi italac ¢e se sloZiti da je osnovna ideja i duh ovog Zbornika, pristupanje
problemu zaStite literarnih dela sa aspekta autora (pojedinca) i osiguranje
vrednosti njegovih stvaralackih napora. Ista ideja koja u centar zbivanja apo-
strofira stvaraoca, pritom, ni malo ne ugroZava opravdane interese drustvene
zajednice, ustanova kulture, i drugih javnih institucija. Ali, ideja insistira na o€u-
vanju originarnog duha autorstva spram interesa multinacionalnih kompanija i

0 iz uvodnog izlaganja Rune Ofttosen, Predsednika UdruZenja pisaca i prevodilaca naucne literature
Norveske

11 iz uvodnog izlaganja Rune Ottosen, Predsednika Udruzenja pisaca i prevodilaca naucne literature Norveske
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industrija “zabave” koje kao masovni proizvod fabrikuju autorska dela i
predmete srodnih prava... Glavna intencija je zaStita prava autora u duhu
Bernske konvencije ali i prizanje “digitalnog trenutka”, uz naglaavanje uloge
kolektivnih organizacija kao izabranih Celija za ostvarivanje moralnih i
materijalnih interesa svih pojedinaénih autora...

...jer, “Digitalne tehnologije su otvorene za neautorizovanu upotrebu autorskih
dela u masovnim razmerama i predstavijaju glavni izazov za kolektivno
upravljanje pravima”. (John-Willy Rudolph, Izvrdni direktor, KOPINOR,
Norveska).

mr Ljiljana Rudic-Dimié¢
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KNJIGE, CITANJE | ZASTITA PRAVA
KAMENI TEMELJCI U RAZVOJU DEMOKRATIJE

Rune Ottosen

Predsednik Udruzenja pisaca i prevodilaca naucne literature Norveske

Zivimo u svetu globalizovane ekonomije gde mediji i izdavacka industrija u sve
veCoj meri dozZivljavaju strukturne promene paralelno sa monopolizacijom i
centralizovanom kontrolom trzista. Istovremeno, u mnogim zemljama dozivljava-
mo slabljenje javnih institucija i kolektivnih drustvenih organizacija, kao 5to su
na primer sindikati. Zaista nam je, vise nego ikad pre, potrebna snazna organi-
zacija autora koja ¢e braniti kulturnu sredinu i slobodu govora. Na bojistu na
kome se brani i razvija demokratija i vodi bitka za ekonomske interese autora,
potrebno je da odredimo saveznike i protivnike. SuparniCke snage u ovoj
globalnoj bici su moéne.

Vi u Jugoslaviji proZivljavate period tranzicije i transformacije starih institucija na
planu kulturnog Zivota i industrije knjiga, a istovremeno osecate i novi pritisak
trzidnih snaga. Znam da se suoCavate sa finansijskim problemima na nacional-
nom, institucionalnom, kao i liénom planu. U poredenju sa vasom situacijom, mi
u NorveSkoj smo privilegovani i svakako da nije zadatak da vam mi, norveski
pisci, drzimo predavanje o tome kako da radite svoj posao. Medutim, obzirom
da saradnju na medunarodnoj osnovi smatramo vaznim delom naSeg rada,
nadamo se da kao autori, itaoci i ljubitelji knjige moZemo da podelimo iskustva
i razmenimo stavove. U izdava€koj industriji u kojoj lov za profitima i dobrom
prodajom odlu€uje mnoge premise izdavatke politke, potrebno je da mi
budemo «barjaktari» kvalitetne knjizevnosti.
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Poznato mi je da ljudi u vaSoj zemlji uprkos svim ekonomskim problemima vole
da Citaju i da mnoge male izdavacke kuCe uspevaju da izdaju kvalitetna
knjizevna dela vasih pisaca, kao i prevedena dela. Ovo ostavlja prostor za
optimizam i nadu za buduénost. Medutim, vi se svakako suoCavate sa mnogim
izazovima i poteSko¢ama.

Slobodno trziste knjiga je vazan aspekat gradanskog drustva koje uspe$no
funkcioniSe. Kao bivsi predsednik NFF i kao sada$nji predsedavajuci
KOPINOR-a, Helge Rgnning je istakla da iz globalne i istorijske perspektive
postoji neraskidiva veza izmedu rasta masovne demokratije i masovnog
potrodaCkog trZista, te da su mediji u tom procesu odigrali zna€ajnu ulogu.
Medutim, sada su mediji, ukljuéujuéi i industriju knjiga, uhvaceni u stege izmedu
slobode trzista i brutalnosti trZisnih snaga. Moramo da imamo jake organizacije
autora i ostale gradanske organizacije da bismo definisali ove dileme. Funda-
mentalni aspekt dobro razvijenog gradanskog drustva je postojanje jakih i
nezavisnih organizacija i grupa koje zastupaju drustvene, politiCke, profesio-
nalne i kulturne interese (Rgnning, 1997. godine). Takode je potrebno da autori
definiSu dileme globalizacije.

«Gole ¢injenice» pokazuju da globalizacija u stvarnosti zna€i sve vece razlike u
ve¢ postojecem jazu izmedu bogate manjine i siromasne vecine. Sve zemlje
trpe uticaj toliko hvaljenih liberalnih trZiSnih snaga. Mi u NorveSkoj treba da
branimo svoj drustveni sistem blagostanja, kao i kulturna i politicka prava. Ali
kao deo privilegovanog severa, mi u NFF-u imamo posebnu duznost da radimo
na solidarisanju sa nasim kolegama u onim delovima sveta gde se ose¢a sve
vedi jaz izmedu finansijskih centara u najbogatijim metropolama i na periferiji
toliko hvaljenog globalnog trzista. Jedan od paradoksa u ovoj situaciji jeste da
Evropska zajednica, koja je sa istorijskog stanoviSta formirana kao telo koje
treba da obezbedi protok kapitala na slobodnom trzistu, u ovoj situaciji moze
takode da posluzi kao instrument za ostvarenje prava pisaca. Smernice
Evropske zajednice od 22. maja 2001. godine “uskladivanje odredenih aspekata
autorskih i srodnih prava u informatickom drustvu” ...
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Obzirom da ¢e ove smernice biti ugradene u norveski zakon, jer je Norveska
deo evropskog rejona, ovo predstavija veliku brigu za norveSke autore. Da li
¢emo biti u mogucnosti da norveski sistem zastitimo sporazumom koji obuhvata
fiksne cene knjiga, standardne ugovore za autore i drzavni sistem podrSke za
knjizevnost tako Sto ¢emo knjige za javne biblioteke kupovati iz javnih fondova?
Kako mi u naoj organizaciji tumaéimo ovu direktivu Evropske zajednice, ona se
nece odraziti na standardne ugovore naseg udruzenja i izdavaca, niti na ¢vrste
prihode iz naSeg sistema kolektivne administracije honorarima od reprografije
(KOPINOR).

Ukratko, bez obzira na direktivu Evropske zajednice, NorveSka ¢e moéi da u
bliskoj budu¢nosti ima kulturnu politiku i politiku knjiga. U roku od nekoliko
nedelja, imacemo odgovore o detaljima posledica ove direktive. Medutim, ce-
lokupno pitanje Evrope i Evropske zajednice je i za Jugoslaviju od velikog
interesa.

Veéina zemalja u Istonoj i Centrainoj Evropi nastoji da se orijentiSe ka
Evropskoj zajednici. Referendum odrzan u Irskoj 20. oktobra je uklonio i pos-
lednju prepreku za ¢lanstvo deset novih zemalja od kojih je ve€ina iz Centralne i
Istoéne Evrope. Smatram da ¢e ovo za nove zemlje Clanice predstavljati nove
izazove autorima i industriji knjiga. One ¢e se suo€iti sa mnogobrojnim proble-
mima, ali isto tako i sa potencijalnim prednostima, kad se radi o autorskim pra-
vima. Ovo ¢e mozda zna€iti veCu moc trZiSnim snagama i mozda povecan
komercijalni pritisak na kulturni sektor. Ali sa pravne taCke gledista, ovo bi
autorima i zastiti autorskih prava moglo da pruZi odredene prednosti. lako u
ovom trenutku Jugoslavija nije kandidat za ¢&lana, trebalo bi da predstojeci
period pratite sa velikim interesovanjem i paznjom. Ovo neée uticati na
jugoslovenske autore neposredno u bliskom vremenskom periodu, ali ée
promene za mnoge vase kolege u Centralnoj i Istoénoj Evropi biti odigledne, a
za Jugoslaviju kao potencijalnog buduéeg ¢lana moZe da bude mnogo toga $to
moZzete da naucite iz sada$njih dogadaja.
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U mnogim zemljama koje su u ovom trenutku kandidati za ulazak u €lanstvo
Evropske zajednice, organizacije autora su iskusile da su njihove viade bile
prinudene da reSavaju pitanja kao Sto su zakoni o autorskim pravima, o pravima
na intelektualnu svojinu i mnoga druga pravna pitanja, jednostavno zato Sto
komisija u Briselu zahteva da one zemlje koje konkuridu za ¢lanstvo imaju
odreden stav o vitalnim pitanjima kada se radi 0 zakonima o autorskom pravu i
pravima na intelektualnu svojinu. Zastita prava na intelektualnu svojinu je jedna
od oblasti koja se najbrze razvija iz prostog razloga Sto multinacionalna
saradnja mora da zastiti svoje proizvode od piratskog umnoZavanja. Autori
mogu da ovo upotrebe u svoju korist tako $to ¢e se sa multinacionalnim kompa-
nijama dogovoriti 0 jednom pitanju koje je od zajedniCkog interesa: da zastite
princip vlasnika prava da ima ekskluzivno pravo na svoj rad. U Jugoslaviji
postoji poseban Zakon o autorskom pravu, i ona je potpisala Bernsku konven-
ciju, tako da su formalnosti u redu. Ali formalnosti ne predstavljaju mnogo ako
se zakoni ne poStuju. Jedan od najvaznijih zaloga za postojanje jakih
organizacija autora jeste i taj da bi one bile pas ¢uvar ovih stvari u ime autora
pojedinaca Ciji glas se nece Cuti ako oni budu delovali sami, kao pojedinci.

Svima nam je poznato da se zakon slabo primenjuje u praksi i da nezakonito
fotokopiranje svakodnevno ugroZava i narudava prava autora. Ja sam 0 ovim
pitanjima razgovarao sa kolegama iz Jugoslavije i znam da ni studenti, ni
nastavnici u Skolskom sistemu ne vide ni jednu drugu praktiénu alternativu da
stignu do novih knjiga izuzev mogucnosti da fotokopiraju nove udzbenike, jer
biblioteke na fakultetima nemaju dovoljno para da bi kupile nove knjige, a
studenti ili imaju vrlo malo para ili ih nemaju uopste za kupovinu novih
udzbenika. (bez namere da moraliSem pojedincima koji dodu u iskudenje da
kopiraju udZbenik umesto da kupe novi). Ali ipak pokre¢em pitanje dugorocnih
posledica ovog loSeg kruga. Iskustva iz drugih ekonomski siromasnih zemalja
su nas nauCile da, ako ustanovite sistem za kontrolu i kompenzaciju
fotokopiranja, nece postojati nikakva ekonomija na lokalnom trZidtu knjiga koja
bi mogla da stimuliSe autore da upotrebe svoju kreativnost i proizvedu nova
knjizevna dela. Ne moZete oCekivati da autori piSu knjige bez materijalne
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nadoknade, a ako lokalno trZiSte za prodaju knjiga podriva nezakonito fotoko-
piranje, nove knjige nece se stvarati. Koliko god to bilo teSko, mora se postaviti
pitanje da li vi u predvidivoj buduénosti vidite svoje obrazovno okruZenije ispu-
njeno novom kvalitetnom literaturom ili ¢e reSenje i dalje ostati nezakonito
fotokopiranje. Da bi se pokrenulo ovo i druga pitanja, neophodno je da se formi-
raju organizacije autora. Iskustvo iz novih zemalja u Centralnoj Isto¢noj Evropi u
proteklom periodu pokazuje da je ¢ak i sa skromnim i relativno slabim organi-
zacijama moguce postici rezultate. U mnogim zemljama su ustanovljeni sistemi
za sakupljanje honorara od reprografije kroz poreze na kseroks maSine. Ono
§to ho¢u da naglasim ovde jeste da bez organizacija nema nikoga ko ¢e da
zastupa prava i interese autora.

Mnogo toga moze da se postigne kada mali broj dobro organizovanih ljudi
zahteva donoSenje zakona i ostalih propisa, $to ¢e SRJ vlada morati ozbiljno da
shvati ukoliko sebe Zeli da vidi kao sastavni deo buduce Evrope. Zanimljiv je
primer novog zakona u Nemackoj o Ugovornim pravima autora kao interesantan
navod o tome Sta se moZe postici lobiranjem i teSkim radom. Bundestag je ovaj
zakon doneo 25. Januara 2002. Godine. Ratifikovao ga je Bundesrat (Gornji
Dom) 1. Marta 2002. godine, a zakon je stupio na snagu 1. jula ove godine.

Citat Freda Breinersdorfera: “Do sada, ako se izuzme par formalnosti, u
Nemackoj nisu postojala pravno obavezujuca pravila koja upravljaju sadrZzajem
sporazuma izmedu autora i izdavaCa. Postojali su modeli ugovora koji su obu-
hvatali opSta naela, ali tarifni sporazumi gotovo da nisu ni postojali i u sustini je
sve bilo otvoreno za pregovaranje. Detalji 0 obeste¢enju naro€ito, ali isto tako i
sva ograniCenja u vezi sa eksploatacijom autorskih prava, su uvek bila ostav-
liena na milost takozvane slobodne igre trziSnih snaga.

Nasuprot ovome, novi zakon garantuje da svaki autor i umetnik ima pravo na
odgovarajuée obestecenje. Ukoliko ugovor podrazumeva neodgovarajuce
obestecenije, autor/umetnik ima zakonsko pravo da ugovor bude prilagoden na
odgovarajuéi nivo.
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Koliko je odgovarajuce obestecenje moze se utvrditi od strane sudova u kon-
kretnim slu¢ajevima nekog spora, ali novi zakon takode daje pravo udruZenjima
autora i umetnika (sa jedne strane) i organima koji zastupaju izdavace i ostale
korisnike (sa druge strane) da pregovaraju o fiksnim stopama za obeStecenje.
Ove dogovorene stope su obavezujute za ugovorne strane i moraju ih
uvazavati i sudovi. Tj, gde god postoje utvrdene stope za konkretan tip rada
(kao Sto su romani ili televizijski scenariji), sudovi su duzni da ih primene kao
osnovu u pojedina¢nim slu¢ajevima. Ako udruZenja autora i udruZenja izdavaca
ili radio-TV difuzija ne mogu da se sporazumeju oko odgovarajuce stope za
nadoknadu, svaka strana mozZe da zatraZi arbitrazu. Suprotna strana nema
pravo da odbije ovaj zahtev. Svaka strana mora da imenuje svog zastupnika za
arbitrazni sud i oba uesnika u saslu$anju na arbitraZi zatim biraju neutrainog
predsedavaju¢eg. Na kraju procesa arbitrazni sud odreduje stopu obestecenja
koja mora generalno da se primeni. Svaka strana ima pravo da ospori ovu od-
luku u roku od tri meseca iako prema objaSnjenjima koja su data u ovom
Zakonu, ¢ak i u sluaju kada se osporava odluka arbitraZznog suda, ta odluka
moZe da ima teZinu kod sudije prilikom utvrdivanja odgovarajuteg obestecenja
u pojedinacnim sluCajevima. Verzija iz nacrta zakona koja se odnosi na
takozvani “paragraf o bestseleru” je bila suzena u konaénoj formi Zakona.
Medutim, ona ¢e i dalje u praksi imati uticaja na gotovo sve takozvane “otkupne”
ugovore u kojima autor nema pravo da ubire neposrednu korist od velikog
marketinskog uspeha, ve¢ je primoran da se odrekne prava i da za uzvrat bude
isplacen odjednom. Ukoliko se desi da delo zaista bude uspesno, te da uspeh
daleko nadmasi dogovorenu sumu, autor moze da traZi dodatak. Ovo se takode
odnosi na postoje¢e ugovore, tj. na one koji su zakljuCeni pre nego 5to je novi
zakon stupio na snagu.»

Ovaj novi zakon je izazvao mnoge rasprave i doveo do Siroke kampanje,
naroCito izdava€a knjiga i novina protiv vlade i ¢itavog ovog poduhvata. Prvo-
bitni nacrt zakona je pretrpeo brojne izmene, a namera je bila da se ide jo$ dalje
u utvrdivanju ugovornih prava autora.
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Obzirom na snagu kojom je vodena ova kampanja, kompromisi postignuti u
zakoni koje je iz svega toga proistekao, mogu se opisati kao prihvatljivi sa tacke
gledista autora. 60% do 70% zahteva nemackih autora je ostvareno, a sada je
na udruZenjima autora da se pobrinu da odredbe Zakona budu pretvorene u
obavezujuce stope obestetenja koje ¢e se zaista primenjivati u praksi.

Iz ovoga mozemo da nauc¢imo da odluéan politicki rad moze da postigne
rezultate i da delovanje kroz stvaranje zakona moZe da bude koristan instru-
ment za ostvarenje prava autora.

Ako je ikad bila potrebna demonstracija fundamentalne razlike u ekonomskom
smislu izmedu autora i ljudi koji prodaju na trZistu njihova dela, ona se desila
samo dva dana pre nego 5to je novi zakon bio iznet pred nemacki parlament.
IzdavaCka strana je objavila kompletnu stranu reklama u svim velikim nemackim
dnevnim novinama, skreéu¢i paznju na ovaj Zakon i ostro napadajuéi Viadu i
njene frakcije — kampanja u javnosti koja bi u normalnim uslovima kostala
nekoliko miliona evra.

U ovom neravnopravnom odnosu medu stranama lezi osnova svih nastojanja
da se stvori pravedan zakon o ugovornim pravima autora. Jer, kad se dode do
stvaranja ugovora, svaki autor otkrije isto: da je strana koja poseduje ekonom-
sku mo¢, ona strana koja ima sposobnost da diktira uslove. A ovo se ne odnosi
samo na trgovinu knjigama, ve¢ na sve discipline u okviru medija. Velike
kompanije mogu da “produ” odbivsi da promene bilo koji od svojih standardnih
uslova i preliminarno Stampane forme dogovora, pa je prema tome gotovo
univerzalno ostavljen jedini izbor “jedi ono Sto ti se daje ili umri”.

Nasuprot ovome, izdavaCi i kompanije za produkciju su oduvek zahtevale
princip slobodnih pregovora i osudivali su zahteve da se izvrsi korekcija
strukturne neravnoteZe pravdajuéi to neustavnim uplitanjem u takve slobode. U
praksi, medutim, sloboda pregovora pretpostavlja da ugovorne strane poseduju
jednaku ekonomsku mo¢. Ovde to nije slu€aj, pa prema tome u raspravi 0
novom zakonu nije bilo u redu da se poziva na slobodu izdavata da
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pregovaraju, jer to podseta na lisicu koju pustite da slobodno vrslja po
kokoSinjcu”. (citiran Breinesdorfer, 2002. godina). Trebalo bi da svi izvu¢emo
dobru pouku iz ovog nemackog iskustva.

Stoga je potrebno da autori posmatraju svoja dela iz medunarodne perspektive i
da uée jedni od drugih. Da bismo to mogli da radimo, moramo da imamo
organizacije koje mogu medusobno da komuniciraju. | u bogatim zemljama bi
trebalo da svoj rad na medunarodnom planu baziramo na principu solidarnosti
sa ne tako bogatom vecinom u svetu. Mi vidimo tendenciju da se liberalizuje
svetska trgovina kroz tela kao Sto su Evropska zajednica, organizacije kao Sto
je GATT i WTO (Svetska trgovinska organizacija). U stvari, liberalizacija je naziv
igre koja se igra, a moderni slogan glasi: »dole sa trgovinskim barijerama i
slobodan protok trziSta». Ovo se takode odrazava na industriju kulture i
izdavastva.

Rezultat poja¢ane kontrole trZiSta jeste da su tradicionalni izdavaci u defanzivi.
Ogromne korporacije se primi¢u trZistu knjiga uZurbanim koracima. To ne znaCi
samo po sebi da oni vide vole knjigu radi knjige same, ve¢ kao mogucénost da se
zaradi Sto viSe profita dajui prioritet kuvarima i autobiografijama ¢uvenih
lisnosti koje postaju bestseleri. Cak su i tradicionalni ozbiljni izdavadi pogodeni
svim ovim. Oni sve nevoljnije izdaju ozbiljnu literaturu koja ima manji trzisni
potencijal. Deo borbe za nau¢no-knjizevna dela jeste i postavljanje zahteva da
javne institucije u buduénosti moraju da subvencioniraju kvalitetna knjizevna
dela.

KritiCki se osvréuéi na razvoj industrije knjiga, treba da budemo svesni da je ona
deo globalne Seme zasnovane na nepravdi.

Cinjenica je da privreda Evrope, SAD i Japana predstavija 70% ukupne
proizvodnje, trgovine i investicija, dok njihovo stanovnistvo ¢ini 15% populacije u
svetu — te je na taj nacin regionalizacija samo re¢ kojom se pokriva proces koji
se naziva globalizacija. Medu onima koje bismo mogli da nazovemo zago-
vornicima globalizacije, postoji snazno verovanje da je opsta buduca digitali-
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zacija most za povezivanje bogatih finansijskih centara i ekonomski slabije
periferije trziSta. Podaci kojima raspolaZzemo ipak nagovestavaju da je samo
mala manjina u stanju da koristi novu digitalizovanu stvarnost u izdavastvu.

Norveski istoricar Tore Linne Eriksen, u skoradnjem ¢lanku sumira neke od
najvaznijih saznanja objavljenih u lzvestaju o razvoju ¢oveCanstva za 1999.
godinu koji su objavile Ujedinjene Nacije. Odnos u jazu izmedu 20% najbogatijih
i 20% najsiromasnijin privreda povecao se sa 30:1 u 1960. godini na 74:1 u
2000. godini. 20% najbogatijih kontroliSe 86% svih resursa, dok 1% stoji na
raspoloZenju jednoj petini najsiromasnije svetske populacije da ga podeli medu
sobom. Prema lzveStaju o razvoju CoveCanstva 225 dolarskih milijardera
raspolaZe bogatstvom koje odgovara bruto nacionalnom proizvodu svih afri¢kih
zemalja juzno od Sahare. Istina je da se svetska trgovina udvostrucila u pos-
lednjih 20 godina, ali 75% te trgovine razmenjuje se izmedu SAD, Evrope i
Japana. Broj njihovog stanovniStva je isti kao broj stanovnika 50 najsiroma3nijih
zemalja u svetu na koje otpada 0.4% ukupne trgovine. Na taj nacin,
globalizacija je u sustini polarizacija koja se takode reflektuje u industriji medija i
izdavackoj industriji.

OECD zemlje predstavljaju 93.3% svih korisnika Interneta. Sjedinjene DrZzave
sa svojih 5% od ukupnog broja svetskih stanovnika imaju 50% Internet korisnika
u svetu, dok juzna Azija Cije stanovniStvo predstavija 23% svetske populacije
ima ukupno 1% korisnika Interneta. Procenat korisnika Interneta u Isto¢noj i
Centralnoj Evropi nije u istoj kategoriji sa Afrikom. Sama Bugarska ima viSe
Internet veza nego sve zemlje u Africi.

Pravi «globalni igrai» su, naravno, multinacionalne korporacije. Od 100 naj-
mo¢nijih ekonomija u svetu, 51 otpada na korporacije, a 49 pripada pojedinim
drzavama. 144 drzave u svetu imaju niZi bruto nacionalni proizvod od godiSnjeg
obrta duvansko-prehrambene multinacionalne kompanije Philip Morris. Novi
tokovi koncentracije bogatstva i moci na nivou transnacionalnih korporacija
takode govore sami za sebe. U danasnje vreme, viSe se ne susreCemo sa
ujedinjavanjem malih poslovnih jedinica — danas velike kompanije gutaju one
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male. Nedavno je americki Online otkupio Time/Warner/CNN/EMI - jedan od
najnovijih dogadaja u sektoru medija. | opet moramo da se zapitamo — koliko je
u sustini globalan ovaj fenomen. 80% svih investicija se deSava u trouglu SAD —
Evropa — Japan (Eriksen 2000). Nedavna pobeda medijskog mogula Berlusko-
nija na italijanskim izborima predstavlja zastraSuju¢i dokaz povezanosti finan-
sijske, medijske i politicke moci. Prema tome, kakve ovo ima veze sa industri-
jom izdavastva i autorskim pravima? Po mom misljenju, zaista mnogo.

Zelim da citiram $ta kaze Pierre Bourdieu u svom eseju “Utopija neogranicene
eksploatacije™: “Pa ipak, svet je tu, sa direktno vidljivim uticajem primene velike
neoliberalne utopije: ne samo siromastvo i patnje sve vece proporcije ekonom-
ski najnaprednijih druStava, izuzetno visok rast dispariteta prihoda, progresivan
nestanak autonomnog sveta kulturnih produkcija, bioskopa, izdavaStva, itd. i
zbog toga, na kraju krajeva i samih proizvoda kulture zbog sve veceg upliva
komercijalnih razloga, ve¢ takode i pre svega sva ta destrukcija kolektivnih
institucija koje su u stanju da podnesu efekte paklene masine — na &elu kojih
stoji drzava, repozitorijum svih univerzalnih ideja povezanih sa idejom javnosti —
i nametanje, svuda, na najviS§im nivoima ekonomije drZave ili u korporacijama
onog tipa moralnog Darvinizma koji, zajedno sa kultom “pobednika”,
ustanovljava borbu svih protiv svih i cinizam kao normu svekolike prakse. | novi
moralni poredak”. (Bourdieu, 1998. godina: 102).

Autori Sirom sveta treba takode da se ujedine u globalnim razmerama, ali iz
perspektive koja nije ista sa onom multinacionalnih korporacija. Oni treba da
brane svoje interese kroz povezivanje u medunarodne mreZe. Da bi to uradili,
treba da se organizuju u globalnim razmerama. Kako je industrija izdavaStva u
sve vecoj meri organizovana u velike jedinice kakve su Bertelsmann i Murdoch,
i organizacije autora takode treba da saraduju izvan nacionalnih granica.
Medutim, koncentracija medija nije nova pojava. Klasi¢no, ona je poprimila
formu horizontalne integracije u kojoj postoji ¢vrsta teznja da se kontroliSe Sto
veci “output” u okviru odredenog polja. Sema je jasna.
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Prvo, kako kompanije osvajaju veci deo trZista, tako stiCu moguénost da im se
smanjuju opsti trodkovi i da imaju veéu mo¢ pogadanja sa dobavljaima.
Uze¢emo izdavaca Bertelsmanna za primer. Kada je 1998. godine Bertelsmann
kupio Random House za 1.4 milijarde dolara kako bi postao dominantni izdava¢
knjiga u SAD, knjizevnom zajednicom su poceli da se Sire strahovi da ¢e biti
otkazani ugovori sa odredenim autorima. Stabilna stanja smanjene konkurencije
su vrlo poZelina sa stanovista velikih firmi, jer, uprkos njihovim potencijalnim
profitima, novom igrau moZe biti sasvim te$ko da ude na trZiste sa smanjenom
konkurencijom. Kako Robert W. McChesney istiCe u svojoj briljantnoj knjizi
“Bogati mediji — siromaSna demokratija’, ovo ne samo da primorava firme da
koriste fuzionisanje firmi i kupovinu da bi postale vece i mocnije, ve¢ ih takode
tera da lobiraju za oslobadanje od drZzavne kontrole vlasnitva i da stvaraju nove
tehnologije koje olak$avaju i podstiCu koncentraciju.

Borba za slobodu govora je takode i bitka za kulturnim prostorom u javnosti.
Neophodno je takode da autori brane institucije kao Sto su biblioteke, javna
podrdka za izdavanje udzbenika i udzbenici za $kole i viSe obrazovanje. Ovo je
deo borbe za demokratiju protiv komercijalizacije. | ako autori ne budu branili
svoja autorska prava, standarde i ugovore sa pristojnim procentualnim udelom,
nestace inicijative da se obavlja teZak posao kakav je pisanje kvalitetne lite-
rature, a trziSte ¢e se otvoriti za multinacionalne kompanije i njihove udzbenike
koje sponzoriSu Koka kola i Mekdonalds.

Da bi odbranili svoja prava, autori moraju da grade snazne organizacije. Ako
deluju kolektivno, bice snazni i imace uticaja. Uprkos svim svojim resursima,
izdavaci zavise od svojih autora.
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PRAVA AUTORA KNJIZEVNIH, NAUCNIH |
OSTALIH PISANIH DELA

Jelena Radojevié

viSi savetnik za autorsko i srodna prava,
Savezni zavod za intelektualnu svojinu, Beograd

OSNOVNI PRAVNI ASPEKT! | PRAKSA U
SAVEZNOJ REPUBLICI JUGOSLAVLJI

Uvod

U originalna autorska dela spadaju knjizevna, nau¢na i ostala pisana dela. Ova
dela se po tradiciji smatraju predmetom autorskog prava.

Isto vazi i za jugoslovensko zakonodavstvo o intelektualnoj svojini na ovom
polju. Predmet ovog izlaganja Ce biti osnovne karakteristike novog jugosloven-
skog zakona u ovoj oblasti u vezi sa odredbama koje se odnose na autorska
prava na knjizevnim i nau¢nim delima.

Zakon i praksa

Novi Zakon o autorskom i srodnim pravima stupio je na snagu 1998. godine
(«Sluzbeni list SRJ», broj 24/98). Osnovna namera zakonodavca je bila da se
Zakon uskladi sa evropskim standardima na polju zaStite autorska prava. Novi
Zakon je uglavnom u skladu sa odgovaraju¢im medunarodnim, multilateralnim
sporazumima i regulativima evropske zajednice.
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Novi Zakon o autorskom i srodnim pravima reguliSe predmete i sadrZaj
autorskog i srodnih prava, kao i sankcije za njihovo ugrozavanje.

Tip i oblik zasti¢enih dela

Zakonom je prihvaen osnovni princip da se zastita odnosi na svako
ispoljavanje kreativne aktivnosti, bez obzira na njenu umetni¢ku, nauénu ili
drugu vrednost.

Autorsko delo je originalna duhovna tvorevina autora, iskazana u odredenoj
formi, bez obzira na krajnju primenu, sadrZaje i oblik izraZzavanja.

Kada se radi o knjizevnim delima, Zakon obuhvata sve objavljene i neobjavljene
nedramatske nazive knjizevne beletristike. U Zakonu se daje ilustrativan spisak
najtipicnijin vrsta pisanih dela, kao to su na primer. romani, poeme, kratke
priGe, pamfleti, ¢lanci, razli¢iti tipovi naucnih i tehniCkih dela, leksikografske i
enciklopedijska dela, udzbenici, recnici, razliciti tipovi bibliografija, itd.

Drugu kategoriju ¢ine govori, kao to su: predavanja, govori, izlaganja, ukljuéu-
juéi poeziju izvan beletristike, romane, itd.

U specijalnu vrstu knjizevnih pisanih dela spadaju i beleSke, recenzije, analize i
kritike i one su takode zastiéene, ako se radi o originalnim delima. lako se to
izricito ne pominje u Zakonu, ovde bi se takode mogle prikljuéiti i slikovnice,
stripovi, katalozi, kuvari, vodi€i, itd.

Kompjuterski programi (software) Zakonom su zastiéeni kao posebna vrsta
pisanih (literarnih) dela.

Kompilacije i izvedena preradena dela (na primer roman obraden kao drama ili
scenario, itd.) adaptacije i na drugi nadin preradena ve¢ postoje¢a dela, takode
su zasti¢eni Zakonom.
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Autorsko delo moze da bude izrazeno kroz razliéite (konkretne) forme:

o Dela objavljena u formi knjige na vizuelno definisanoj kopiji (materijal
Stampan na papiru);

o Dela reprodukovana na kopijama koje su «masinski Citljive».

Zasti¢ena prava

U Zakonu se nalaze odredbe koje jasno definiSu moralna i ekonomska
(materijalna) prava pisaca.

Ekonomska prava traju dok je autor Ziv i pedeset godina posle njegove/njene
smrti i mogu da postanu predmet prenosa inter vivos i mortis causa.

Moralna prava i dalje traju po isteku ekonomskih prava, ali se ne mogu preneti
ugovorom.

Moralna prava autora su:
e pravo na priznanje autorstva;
e pravo da ime bude pomenuto na svakom primerku dela;
e pravo da se delo objavi pred publikom;
e pravo da se zadtiti integritet dela;

e pravo da se suprotstavi nedoliénom koris¢enju dela, ...

Materijalna prava

Ekonomska (materijalna) prava obuhvataju ekskluzivno pravo autora na
kompenzaciju zbog bilo kakve eksploatacije ili upotrebe njegovog dela.

Ekonomska prava koje predvida novi Zakon su:
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e pravo na obeStecenje zbog koris¢enja dela u njegovoj materijalnoj
formi (pravo na snimanje i kopiranje, pravo na distribuciju, pravo na
iznajmljivanje);

e pravo na kompenzaciju zbog kori§¢enja dela u njegovoj nematerijalnoj
formi (pravo izvodenja, pravo javnog prikazivanja, itd).

Novi Zakon predvida «droit de suite» regulisanje u vezi sa knjizevnim i
muzi¢kim delima u rukopisu.

Zakon takode regulie autorovo pravo na specijalno obesteéenje u slu¢aju
reprografske reprodukcije njegovog dela.

Zakon u konkretnim slu¢ajevima predvida izvesna ograniéenja (pravo citiranja,
reprodukciju kratkih izvoda i Stampanih dela u cilju drzanja predavanja ili ispita,
reprodukciju objavljenih dela zbog reprodukcije u liéne i sli¢ne svrhe koja ¢e se
smatrati nezakonitom bez dozvole autora i bez nadoknade autoru).

Formalnosti

Nisu potrebne nikakve posebne formalnosti za dobijanje zastite autorskog dela.

Registracija i deponovanje

Sa ciliem dobijanja dokaza, nosioci autorskog i srodnih prava mogu da depo-
nuju primerke svojih dela i predmet srodnih prava u Saveznom zavodu za
intelektualnu svojinu.

Savezni zavod za intelektualnu svojinu vodi evidenciju o delima koja su zasti-
¢ena kao autorsko ili srodna prava.
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Ugovori o izdavanju

Autorska prava su uglavnom regulisana ugovorima — sporazumima. Klasicni
oblik autorskog sporazuma je ugovor po kome autor, ili neki drugi nosilac autor-
skog prava, licencira izdavacu prava na reprodukciju autorskog dela i iznoSenje
tako sacinjenih kopija na trZiste.

Zakon obavezuje izdavaca da postuje prava autora zbog toga $to je izdavaé
obi¢no ona mocnija strana. Medutim, praksa pokazuje da ugovori ne idu uvek u
prilog autorima.

Poseban problem predstavljaju veoma niski autorski honorari.

Intenzivni razvoj novih medija zahtevao je regulisanje autorskih prava na polju
elektronskog izdavastva. U praksi postoje razliite forme izdavastva u ovom
domenu.

Digitalizacija pisanih publikacija se neprekidno proSiruje, naroCito kad se radi o
razli¢itim knjizevnim, nau¢nim, leksikografskim i enciklopedijskim izdanjima.

Nove tehnologije stvaraju probleme u oblasti transfera autorskih prava, njegove
upotrebe i prenoSenja javnosti i po pitanju pravne zastite. Ovo od zakonodavca
trazi da odredi odgovarajucu ravnoteZu izmedu interesa autora i njihovih pravnih
naslednika, izdavaga, proizvodada i drugih korisnika, u skladu sa medunarod-
nim standardima.

*kk

Radunarski programi — softveri (computer programs — software), kao i baze
podataka (databases), po sebi proizvodi su digitalne tehnologije. Regulativa
novog Zakona obuhvata navedene vrste dela i razraduje njihovu zastitu.
Medutim, moZe se postaviti pitanje, u kojoj meri postoje¢i autorski ugovori u
praksi mogu obezbediti efikasnu zastitu korisnicima i vlasnicima prava, s
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obzirom na moguce probleme u formulaciji, kao i tumacenju postoje¢ih ugovora
kod digitalne eksploatacije radova. U sli¢nom vidu, to se pitanje postavija i kod
npr. Klasi¢nih autorskih ugovora kao $to je to izdavacki ugovor. To rezultira time
da se u praksi srecemo sa velikim brojem slu¢ajeva povreda autorskih prava.

Jedan od najvecih problema jeste, s tim u vezi, neautorizovano kopiranje mate-
rijala zastiCenog autorskim pravom i njihovo koriSéenje u komercijaine svrhe —
piratstvo — «Book piracy», «multimedia piracy», koja u SRJ preti da ugrozi
osnove legitimnih interesa izdava€a, kao i ekonomska i moralna prava autora.
Novi Zakon obezbeduje efikasnije kaZnjavanje u sluéajevima krdenja autorskih i
srodnih prava putem piraterije. 1zmedu ostalog, znatno je povetana kazna
zatvora u trajanju do 3 godine u sluéejevima stavljanja u promet ili davanja u
zakup neovladéeno objavljenih, snimljenih ili umnoZenih primeraka autorskih
dela. Zakon izri¢ito normira da povredu prava predstavija i uklanjanje ili
menjanje bez ovlaS¢enja bilo koje elektronske informacije o iskoriS¢avanju
prava (ime autora, izdavaca, i dr.). Neovlad¢eno koris¢enje autorskih prava, kao
posebno krivitno delo, predvideno je i u KZ Republike Srbije.
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GOVOR O NORVESKOM STANDARDNOM UGOVORU
ZA BELETRISTIKU

Geir Pollen,

Predsednik Unije pisaca Norveske

Opsti razvoj

Pre 1948, ugovori izmedu autora i izdava¢a u principu su bili pojedinaéni i nije
bilo standardnih skala za proviziju. Drugi Svetski rat je uveo brojne promene u
norveSkom drudtvu: uoCi posleratne atmosfere saradnje, Norveska je imala
socijal-demokratsku vladu kao politicki vrh, i sindikati su postali mnogo bolje
prihvaéeni kao drustveni partneri, ¢ak i od strane poslodavaca. Organizacije
autora su jacale i Cvrste veze su stvorene izmedu Nordijskih UdruZenja Autora.
DrZzava se vremenom sve vise meSala u knjizevnu politiku. Kombinacija svih
ovih faktora doprinela je da se utre put za prvi “standardni ugovor” koji je
skloplien 1948. Taj ugovor je postavio standardne uslove poslovanja, koje su
utvrdili predstavnici autorskih i izdavackih udruzenja tokom uobi¢ajenih prego-
vora. Pregovori su u pocetku bili pan-nordijski projekat koji je uklju¢ivao
Norvesku, Svedsku, Dansku i Finsku, ali rezultati su varirali od jedne do druge
nordijske zemlje. Norveska je na kraju dobila 15 posto od maloprodajne cene
svake tvrdo povezane knjige, i svaka prodaja koja bi premasila minimalan broj
kopija podizala bi iznos provizie do 20 posto. Takode je bilo ugovoreno da
treCina honorara bude isplaéena kao avans za prvi tiraz.

Ovaj ugovor se odnosio na beletristiku i ostao je na snazi, nepromenjen, ¢ak 45
godina. Sredinom osamdesetih godina, poceli su pregovori za nov opSti
(standardni) ugovor, ali izdavaci nisu bili preterano zainteresovani da se
prilagodavaju zahtevima autora, tako da su pregovori napredovali, najblaze
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re¢eno, veoma sporo. Pregovori 0 hovom ugovoru se zapravo nisu zavrsili ¢ak
do 1991, a ugovor je stupio na snagu prvog januara 1992. U meduvremenu,
pisci knjiga za decu i omladinu i pisci nau¢no-knjiZzevnih dela su pregovarali 0
njihovim sopstvenim “standardnim ugovorima”, uglavnom skrojenih od istog
materijala kao i ugovor koji se odnosio na beletristiku.

Trenutni Standardni Ugovor, obavezuje obe stranke, i autora i izdavada
podjednako, i garantuje da Ce svaki autor Cija dela objavljuje izdavaé, koji je
¢lan Norve$kog lzdavackog Udruzenja, biti podjednako tretiran kada je re¢ o
honorarima i drugim pravima, kao na primer iznos avansa. Zauzvrat, Standardni
Ugovor §titi prava izdavackih kuca, kao izdavac¢a. U ovom kontekstu, klju¢no je
naglasiti da je Standardni Ugovor KOLEKTIVNI ugovor: podrazumeva ista prava
i obaveze za svakog na koga se odnosi.

Sto se tiée pojedinosti standardnog ugovora, on ima $est poglavija. Ono $to
sledi je kratak pregled najvaznijih elemenata iz tih Sest poglavlja.

Obim Standardnog Ugovora

Standardni Ugovor zasniva se na Zakonu o autorskom pravu od 12. maja 1961,
koji reguliSe ekskluzivna prava autora, nauénika i kreativnih umetnika o
koris¢enju radova koji su stvorili, to jest o pravljenju njihovih kopija i njihovoj
dostupnosti javnosti. NorveSki Zakon o autorskom pravu, zasniva se na Medu-
narodnoj konvenciji 0 autorskim Pravima, odnosno Bernskoj Konvenciji. Stan-
dardni Ugovor regulie uslove koji se primenjuju kada autor izdavacu da
ekskluzivno pravo da proizvodi, reprodukuje i izdaje delo u toku vremenskog
perioda u kome se delo nalazi pod autorskom zastitom. PERIOD U KOME
DELO IMA PRAVO NA AUTORSKU ZASTITU proteze se “sve dok je autor Ziv |
sedamdeset godina nakon njegove smrti”. U tom periodu “delo prelazi u javni
domen’, kako se kaze; u principu, ovo znaci da je svakome dozvoljeno da ga
izdaje i reprodukuje.
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Zajedno sa primarnim pravom, odnosno pravom da izdaje i reprodukuje delo u
formi knjige, Poglavlje 3 u Standardnom Ugovoru sadrZi odredbe koje reguliSu
sekundarna prava. Sekundarna prava mogu, na primer da sadrze pravo da se
delo objavi kao “zvuéna” ili “audio knjiga”.

Sto se tice prevoda i objavijivanja knjige u inostranstvu, Standardni Ugovor
nalaze da se potpiSe zasebni ugovor sa agentom izmedu izdavada i autora koji
¢e da regulide stavove i uslove koji ¢e se primenjivati.

Izdavanje u formi knjige
lzdavanje

Ekskluzivno pravo izdava€a, utvrdeno u Poglavlju 1, odnosi se na prvo i slede¢e
izdanje i broj objavljenih primeraka u onom broju kopija o kome odluCuje
izdava¢. Uobicajeni tiraz za prvo izdanje jednog norve$kog romana je oko 2500
do 3000 kopija. Prvi tiraz mora da se objavi najkasnije 18 meseci nakon prijema
rukopisa koji je spreman za snimanje. Ako izdava¢ ne ispoStuje ovaj rok,
normalno da gubi pravo da objavljuje delo.

Jo$ jedna vaZna stavka u ovom poglavlju je ta da sam izdava¢ utvrduje i ima
pravo da menja maloprodajnu cenu knjige. Trenutno se u Norveskoj vodi velika
debata oko cena knjiga, kako za beletristiku tako i za nau¢no-knjizevna dela, za
koje mnogi tvrde da su nerazumno visoke. Ovo je vazno pitanje za norveske
autore, jer se provizija ratuna na maloprodajnu cenu knjige, a prodaja knjiga,
naravno, direktno zavisi od toga koliko su knjige jeftine, odnosno skupe.

Nova izdanja, itd.
Pojedinacni ugovori regulidu izdavanije knjiga u klubovima knjiZzevnika i dzepnih

izdanja. Standardni Ugovor daje izdavadu pravo da objavljuje takva izdanja, pod
uslovom da ima saglasnost autora. U Norveskoj klubovi knjizevnika igraju
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kljuénu ulogu u prodaji nove norveske beletristike. Oko 70 procenata novo
napisane beletristike rasprodato je preko velikog broja raznovrsnih klubova
knjizevnika koji su kao “peCurke posle kise” iznikli u Norveskoj u proteklih par
decenija. Koliko je meni poznato, ta cifra je daleko ve¢a nego u vecini drugih
zemalja. U poslednje vreme, takode smo svedoci naglog uspona u izdavanju i
prodaji dZepnih izdanja. Dzepna izdanja su o€igledno u modi, pogotovo kod
mladih ljudi. Ono $to je zajedniCko za ugovore za dZzepna izdanja i one za
klubove knjizevnika, je to Sto su skale provizije za takva izdanja znatno manje
od onih za standardna izdanja. Provizije za dZepna izdanja obiéno variraju od 5
do 12.5 procenata, dok kod izdanja za klubove iznose uvek 9 procenata.

Rukopis

Rukopis, spreman za izdavanje, mora biti predat izdavacu do krajnjeg roka koji
je medusobno ugovoren. Danas je uobi¢ajeno da autor predaje svoj rukopis u
elektronskom formatu. PoSto rukopis predat u elektronskom formatu manje
kosta izdavaa nego onaj na papiru, autor zauzvrat dobija neke skromnije
nadoknade.

Autorove nadoknade

Ova stavka, koja se odnosi na skale provizie i avanse, je verovatno
najznaCajnijja za autora u Poglavlju 2 Standardnog Ugovora. Autorova
nadoknada (provizija) je u principu 15 procenata za prvih 5000 prodatih
primeraka, a potom 20 procenata maloprodajne cene knjige. PrimetiCete,
medutim da se norveski romani retko kad prodaju u viSe od 5000 primeraka.
Pored Standardnog Ugovora, u Norveskoj postoji specijalan sporazum izmedu
drzave i autora, nazvan Drzavni Plan za Kupovinu Nove Norveske Literature, u
kome se nalaZe da drZzava mora da otkupi 1000 primeraka svakog beletristiCkog
naslova i raspodeli ih po drzavnim bibliotekama. DrZava takode placa ekstra
proviziju od 5 procenata na kupljene naslove, tako da je ukupna provizija na
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prvih 5000 prodatih primeraka 20, a ne 15 procenata. Kao $to je ranije
pomenuto, ostali sporazumi se odnose na izdanja za klubove knjizevnika i na
dZepna izdanja, ali oni nisu toliko popularni kod autora kao prethodno pomenuti.

Jo$ jedna vaZzna stavka u ovom poglaviju je da autoru mora biti isplacen
minimalni honorar koji iznosi jednu tre¢inu predvidene provizije od prodaje
prvog izdanja. Ovaj minimum mora da bude isplaten kao avans po izdanju.

Poglavlje 2 takode sadrZi odredbe koje se tiCu prava izdavac¢a da odluCuje o
estetskom izgledu knjige (graficki dizajn, ilustracije, povez, prednje korice, omot)
i pravo i obavezu pisca da lektoriSe izdanje bez posebne nadoknade. Poglavlje
dalje sadrZi odredbe o tome kada je izdavacu dozvoljeno da rasproda ostatak
neprodatog tiraza po sniZzenoj ceni, kao i njegovu obavezu da redovno informiSe
autora o prodaji knjige (izveStaj o statusu prodaje).

Ostala prava

Pravo izdavaCa da objavljuje i umnoZava autorovo delo je primarno pravo.
Pored ovog primarnog prava, izdava takode moze da izabere da koristi i neka
od sekundarnih prava.

Ova prava su:

Objavljivanje u novinama, Zurnalima, magazinima: Sporazumi koji se tiCu
ovakvih koriS¢enja se prave u ime autora, a izdava¢ ima pravo na proviziju od
25 procenata, osim ako nije drugacije dogovoreno.

Elektronsko objavljivanje: IzdavaCi imaju ekskluzivno pravo da stave delo u
svoju elektronsku bazu podataka i da objave to delo preko elektronskih ili drugih
sliénih sredstava, kao i pravo da, u ime autora, sklapaju sa drugim licima
sporazume koji se tiCu takve eksploatacije. U suprotnom sluaju, bilo koji prihodi
nastali elektronskim publikovanjem se dele izmedu autora i izdavaéa, i to tako
da 75 procenata ide autoru a 25 procenata izdavacu.
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Zvuéne knjige: izdava€ takode ima ekskluzivno pravo da objavi knjigu kao
zvuénu knjigu. Postoji zaseban sporazum o zvuénim knjigama koji reguliSe ovo
pravo.

lzmena uslova

Ovo poglavlie garantuje autoru ili izdavadu pravo da NE objavljuje delo u
novom izdanju ili tiraZzu ako bi se desile promene u politickim, umetniCkim ili
drugim oblastima zbog kojih “bi se autor ili izdava¢ definitivno uzdrZao od
objavljivanja dela onakvog kakvo jeste”.

U takvim sluCajevima, stranke se moraju sloZiti oko toga da li ¢e se raditi
prepravijena verzija dela.

Kr8enje ugovora (neizvrsenje)

Standardni Ugovor je obavezujuéi za obe stranke. Ako jedna stranka prekrSi
sporazum ugovoren u Standardnom Ugovoru, druga stranka, u principu, moze
da zahteva da se ugovor ponisti.

Kréenje ugovora od strane autora obiéno se deSava kad rukopis ne bude predat
u ugovoreno vreme ifili u uslovima spremnim za izdavanje (umetnicki izdizaj-
niran, otkucan ili u elektronskom formatu), i kad se autor ne povinuje svojim
obavezama da preda koncept u ugovoreno vreme. U ovakvim slu¢ajevima,
izdava¢ moZe da poniti ugovor.

Ako je autor zasluzan Sto izdava¢ ima dodatne troskove, izdava¢ moze traziti od
autora da mu pokrije gubitke.

Krdenje ugovora od strane izdavata uglavnom se odnosi na izdavagevu
obavezu da objavi rukopis. Publikacija mora da se objavi najkasnije 18 meseci
od dana kad izdavac¢ primi rukopis spreman za snimanje.

34



Ako je sav tiraZ rasprodat, a proSlo je bar pet godina od kako je objavljeno
zadnje izdanje, autor moze traziti od izdavaCa da objavi novo izdanje knjige.
|zdavaé ima rok od 6 meseci. Ako novo izdanje ne bude objavljeno do tog roka,
autor moZe da trazi ponistaj dogovora.

VaZan princip koji ovde vaZi je taj da, kad se ugovor ponisti, sva prava se
vrataju autoru.

Ostale odredbe

Osim izuzetaka koji su navedeni u Standardnom Ugovoru, izdavaé ne moze
dodeliti nikakva prava trecem licu bez pristanka autora.

Autorove obaveze su li¢ne prirode i ni one se takode ne mogu dodeliti trecem
licu bez pristanka izdavaca.

Zavrsni komentari

Po pravilu indukcije, proizvodnja i publikacija nove norveske beletristike zasniva
se na mrezi sporazuma i planova, kako privatnih tako i drustvenih. Standardni
Ugovor je samo »srce sistemac, jer garantuje svim autorima da ¢e biti tretirani
podjednako; bilo da autor piSe poeziju, prozu ili dramu; bilo da mu se knjiga
proda u 500 ili 50,000 primeraka, Standardni Ugovor primorava izdavacke kuce
da svim autorima pruZe iste finansijske i ostale uslove vezane za publikaciju.
Drugim reCima, poput ostalih ugovora izmedu autora i izdavaca u Norve$koj,
Standardni Ugovor je kolektivni sporazum, kao $to sam ranije naglasio.
Kolektivni princip je takode preduslov za ostale sporazume i poslovne planove,
bilo da je to Drzavni Plan za Kupovinu Nove Norveske Literature, koji garantuje
bibliotekama pristup novoj Norveskoj literaturi i daje izdavackim ku¢ama potre-
bna sredstva da ih objavljuju, bilo da je to Sporazum o Fiksnoj Ceni Knjiga, koji
sadrzi odredbe koje se tiCu fiksnih cena knjiga i izuzimanja iz VAT-a. Zbog
razloga vezanih za kulturnu politiku, ovi sporazumi su trenutno izuzeti iz
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zakonodavstva, $to inaCe nije sluaj sa slobodnom konkurencijom u ostalim
poslovima i industriji.

Ve¢ godinama, norvedko drustvo pokazuje Siroko razumevanje se ciliem da se
prodaja knjiga razlikuje, na primer, od prodaje kozmetike ili prehrambenih proiz-
voda. Norvesko trziSte knjiga je malo. Opstanak najjacih u uslovima slobodne
konkurencije bi vrlo brzo omogucio da oni najslabiji jo$ viSe oslabe, pokleknu i
na kraju totalno nestanu. Ovo bi pre svega uticalo na Siroku raznovrsnost
norveske literature. Mentalitet slobodnog trzidta trenutno hara, pa ¢ak i u
tradicionalno socijalno demokratskoj Norvedkoj, i mocne sile bi Zelele da
kolektivni princip bace na smetliste istorije, i time da prepuste literaturu trziSnim
silama kao da je samo jo$ jedna vrsta robe. Prema tome, veoma je neizvesno
da li ¢e sporazumi koje imamo danas uspeti da preZive u predstoje¢im godi-
nama. U ovakvoj situaciji, NorveSko Izdavacko Udruzenje ¢e se svim silama
boriti da oéuva postojanje Standardnog Ugovora i ostalih druStvenih sporazuma,
najjednostavnije re¢eno zbog toga 5to su se ovi sporazumi dokazali kao sjajna
oruda za promovisanje raznovrsnosti i visokog kvaliteta literature.
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KOLEKTIVNO OSTVARIVANJE AUTORSKIH
| SRODNIH PRAVA U SRJ

mr Ljiliana Rudié¢-Dimi¢,
Sef Odseka za autorsko i srodna prava
Savezni zavod za intelektualnu svojinu, Beograd

ZAKON | PRAKSA

Ideja kolektivnog ostvarivanja autorskog i srodnih prava nastala je u Evropi,
(Francuska) sredinom 19. veka, i veoma brzo svoje uporiste nasla je u najraz-
vijenijim zemljama Evrope sa najduzom tradicijom u oblasti autorskopravne
zastite. Sama ideja nastala je kao rezultat prvenstveno prakticnih potreba —
taCnije situacije da je renomirani francuski kompozitor sredinom 19. veka u
obliznjem bistrou sludao javno izvodenje svoje originalne autorske, muzicke
kompozicije, i doSao na ideju da za isto koriS¢enje svoga dela treba da dobije
pripadajuu naknadu.Vlasnik bistroa, razumljivo nije pokazao preveliko
oduSevljenje njegovom idejom i vrlo brzo isti slu¢aj zavrsio je na sudu koji je
posle dugog premiSljanaj doneo presudu u korist kompozitora...

... Prva kolektivna organizacija nastala je ubrzo za ovim slu¢ajem, bas u
Francuskoj, jer je bilo jasno da pojedinac - autor ne moZe biti fiziéki prisutan na
svim onim mestima na kojima se izvode njegova autorska dela i fili njihove
obrade, i to je bilo jasno i nuzno ¢ak i krajem 19. veka.Ulaskom u 21. vek kada
se oblici koriS¢enja autorskin dela i predmeta srodnih prava «dramati¢no
multipliciraju» i kada pojedini elektronski mediji ista dela koriste bez obzira na
nacionalni zakon i domicilnu teritoriju autora, ideja kolektivnih organizacija nije
viSe ideja ve¢ realna potreba.
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U ovom radu, cilj je prvenstveno osvrt na stanje SRJ zakonodavstava i prakse
kada su u pitanju kolektivne organizacije za zaStitu prava autora i nosioca
srodnih prava, u svetlu «servisa» za potreba pojedinaénog autora (individue) u
odnosu na sve moguce oblike korid¢enja njegovih dela za koje je predvidena
dozvola autora i platanje autorske naknade.Od istih su izuzeti samo sluajevi
kada se prava autora ograniavaju iz zakonom predvidenih razloga (koriS¢enje
dela bez dozvole autora i bez obaveze platanja autorske naknade, odnosno
sluCaj koriS¢enja dela bez dozvole autora ali uz obavezu plaéanja autorske
naknade).

Poseban osvrt dat je na teme:
Sta je autorsko pravo?

Zakonska tradicija u SRJ, vezana za oblike ostvarivanja autorskih i srodnih
prava;

Zakonom predvideni modeli za realizovanje prava;

Autorsko pravo koje se individualno ostvaruje;

Autorsko pravo koje se kolektivno ostvaruije;

Postojeci modeli licenciranja koris¢enja prava;

Drzavna kontrola;

Kolektivno upravljanje u praksi;

Digitalno okruZenje i multimedijalno koriS¢enje autorskih dela;
Odnos: stvaralac — korisnik — organizacija za kolektivno upravijanje;
Tarife organizacija za kolektivno upravljanje;

Percepcija - distribucija — dokumentacija;

Problemi piratstva!

Svetski standardi za organizacije za kolektivno upravljanje;
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Problemi u pocetnoj i evolutivnoj fazi;

Trenutna situacija u SRJ.

Sta je autorsko pravo?
Okviri autorskog stvaralastva

Clan 2. Zakona o autorskom i srodnim pravima («Sluzbeni list SRJ», br:24/98),
u daljem tekstu; Zakon, predvida da je:

Autorsko delo originalna intelektualna tvorevina autora iskazana u odredenoj
formi, bez obzira na umetni¢ku, nau¢nu ili neku drugu vrednost, cilj, veli¢inu,
sadrzaj i na¢in na koji se manifestuje, kao i na moguénost koris¢enja sadrZaja
od strane javnosti.
Konkretno, sledeca dela Ce biti smatrana autorskim delima:

e pisana dela;

e govor;

e dramska, dramsko-muzitka dela;

e  koreografija i pantomima;

o dela potekla iz folklora;

e muziCka dela sa tekstom ili bez njega;

e filmovi;

o dela lepih (likovne) umetnosti;

o dela arhitekture, primenjene umetnosti i industrijskog dizajna;

o crteZi, skice, fotografie;

e  kompjuterski programi...itd.

39



Zakonska tradicija u SRJ
Zakon iz 1998. godine Sesti je zakon u tradiciji autorskih prava Jugoslavije, koja
je u ovoj pravnoj oblasti u kontinuiranom trajanju skoro osamdeset godina.

Prvi zakon koji je uveo koncept kolektivnog upravljanja je Zakon o autorskom
pravu iz 1978. godine i u njemu se u jednom jedinom Clanu (90a), predvida
moguénost da se autorska prava mogu kolektivno realizovati.

Zakon detaljno predvida realizaciju autorskog i ostalih srodnih prava preko
organizacija za kolektivno upravljanje.

Tacnije ¢lanovima 144. do 169. Zakona, predvidaju se detaljno:

Opéti uslovi za osnivanie kolektivne organizacije u SRJ;
e Organi i opsti akti kolektivne organizacije;

o Obaveze kolektivne organizacije prema korisnicima, nadleznom
drZzavnom organu;

.......

o Kontrola aktivnosti kolektivne organizacije od strane nadleZnog
saveznog organa.

Zakonom predvideni modeli za ostvarivanje
autorskih i srodnih prava

Autorsko i srodna prava mogu da se realizuju individualno, direktno ili preko
propisno ovlas¢enog zastupnika.

Pojedinci ili pravna lica — autorske agencije, mogu da nastupaju kao zastupnici
u realizaciji autorskog i srodnih prava (€lan 143) Zakona.

Autorsko i srodna prava mogu se kolektivno realizovati preko organizacija za
kolektivnu realizaciju ovih prava (€lan 144) Zakona.
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Nijedna od kolektivnih organizacija, osnovanih u skladu sa Zakonom, ne moze
biti ustanovljena u cilju sticanja profita. Njena osnovna delatnost jeste «tehnicki
servis» za potrebe svojih ¢lanova.

Autorsko pravo koje se liéno (neposredno) ostvaruje

Clanovi 142. i 143. Zakona:

Decenijama je u pravnoj teoriji i praksi bilo zastuplieno stanoviste da autorsko
pravo treba da se, gde god je to moguce, inidvidualno ostvaruje od strane
samog autora, nosioca prava ili ovlas¢enih lica.Taénije koriS¢enje autorskih dela
svodeno je na veliku mogu¢u raznolikost inter partes sporazuma.

Medutim, najnovije tehnoloSke inovacije, digitalne tehnologije i globalne
elektronske mreze, ozbiljino su postavile sledeca pitanja, na koje je u kontekastu
individualnog zastupanja veoma teSko odgovoriti:

o Ko u kontekstu globalnog kori§¢enja autorskog dela, isto delo i na koji
nacin koristi?

o (de se sve vrsi koris¢enje jednog autorskog dela?

e Kada se koristi jedno autorsko delo?

o | posebno odredujuce pitanje, Sta se koristi, imajuci u vidu razli¢iti
status dela (slobodna i ona Cija zastita jo$ traje)?

Pobornici koji su protiv individualne prakse, kao svoje opravdane parametre
navode da je:

e  Originalnim stvaraocima nemoguce da identifikuju, prate i pregovaraju
sa ogromnim brojem razli¢itih korisnika;

o Pitanje usloZnjeno Cinjenicom ne retkih koriS¢enja autorskih dela i
predmeta srodnih prava van granica domicilne zemlje autora/nosioca
prava;
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e U praksi «zaZivelo» mnoStvom tarifnih stopa koje su utvrdene na
lokalnom (domicilnom) nivou, kolektivne organizacije zemlje gde se
konkretno koriScenje vrsi...

Autorska prava kojima se upravlja na principu
kolektivnih modela licenciranja

Clanovi 144 do 170 Zakona:

Clanovi svake registrovane organizacije za kolektivno upravljanje autorskim ifili
srodnim pravima, daju autorizaciju za zastupanje tj. punomocje organizaciji koje
moZe biti op3te ili posebno. Ista organizacija potom aZurira ustupljena ovlas¢e-
nja kako prema lokalnim, tako i prema stranim autorima, sa ¢ijom organizacijom
ima zakljuen ugovor o reciproénom zastupanju.

Na taj na€in, prevladuju se sloZenosti izazova digitalne ere, Interneta, trgovina
posredstvom elektronskih medija (e.commerce), i drugih oblika multimedijalnih
koriscenja dela.

Posmatrano sa ovog aspekta, osnovni principi licenciranja koji su odredujudi
jesu:
e Vrednost autorskih tvorevina za ekonomsku delatnost korisnika;
e Stvarna upotreba autorskog dela, sa repertoara date kolektivne organi-
zacije;
o Koli€ina zasti¢enih dela, sa repertoara kolektivne organizacije, koja se
koristila za potrebe svakog individualnog korisnika istog repertoara.

Vodene tradicionalnim modelima, kolektivne organizacije koriste uglavnom
dobrovoljne, obavezne, proSirene licence uz sine qua non, zakljuenje uzajam-
nih bilateralnih sporazuma na teritorijalnoj osnovi, sa drugim kolektivnim
organizacijama koje se bave zastitom istog korpusa autorskog prava.
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Sve navedene licence u sustini jesu:

e Licence tzv. “up stream” koje se dobijaju od pravih vlasnika (au-
tora/nosioca prava), i

o Licence “down stream” koje se dobijaju od kolektivnih organizacija koje
prikupljaju sredstva, a za potrebe pojedinacnik korisnika.

Drzavni nadzor

Na osnovu Zakona, osnivaci kolektivne organizacije u SRJ, imaju obavezu da
od nadleznog drzavnog organa — Saveznog zavoda za intelektualnu svojinu,
zatraze u formi zahteva dozvolu za rad kolektivne organizacije, sa prilozima koji
se odnose na:

e dokument o osnivanju ( odluka ili ugovor o osnivanju);
e nacrt statuta;
o elaborat o kadrovskoj i tehnickoj opremljenosti;

e dokaz o placenoj saveznoj taksi, koju odreduje savezni zakon koji
reSava pitanja administrativnih taksi (Clanovi 149 i 150) Zakona.

Savezni zavod za intelektualnu svojinu donosi odluku o izdavanju dozvole za
rad ili odbija podneti zahtev u roku od 30 dana od dana podnoSenja zahteva, sa
obrazloZenjem i u formi ReSanja. Savezni zavod za intelektualnu svojinu moze
takode da opozove datu dozvolu, u za to zakonski odredenim sluajevima
(Clanovi 151 153), Zakona.

Savezni zavod za intelektualnu svojinu ima pravo i obavezu da kontinuirano vrsi
nadzor rada svake registrovane kolektivne organizacije, kao i pravo da njegovi
predstavnici prisustvuju na sednicama organa te organizacije, i pravo uvida i
pregleda njihovih poslovnih knjiga (Clanovi 168 i 169), Zakona.
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KOLEKTIVNO ADMINISTRIRANJE U PRAKSI
- organizacije koje imaju vaZeéa re$enja - dozvole za rad

Zakljuéno sa junom 2002.godine, pri Saveznom zavodu za intelektualnu svojinu,
registrovane su sledete organizacije za kolektivno ostvarivanje autorskih
odnosno srodnih prava:

“SOKOJ" kolektivna organizacija sa neprekidnom tradicijom u radu dugom
preko 50 godina. Isti je nadlezan za sakupljanje i distribuciju tantijema i
honorara za autore muzickih dela. Clan CISACa (Medunarodne konfederacije
druStava autora i kompozitora), sa zakljuéenih preko 77 uzajamnih bilateralnih
sporazuma sa stranim druStvima. Licenca za rad od strane Zavoda, izdata je
1998. godine.

“DVD GROUP” - kolektivna organizacija sa ambicijom da direktno odgovori na
izazove digitalne ere i novih tehnologija.Ova organizacija obezbeduje zastitu
srodnih prava - proizvodaca videograma na DVD formatima, i predstavija brz
odgovor na korid¢enje autorskin dela i predmeta srodnih prava na “multi-
medijalnim nosacima” i &titi interese producenata videograma. Licenca za rad
od strane Zaovda, izdata je 2000. godine.

“OFPYU" - organizacija za kolektivno ostvarivanje i upravljanje pravima
fonogramskih proizvoda¢a na teritoriji SRJ. Licenca za rad od strane Zavoda,
izdata je 2002.godine.

Digitalno okruZenje i multimedijalna upotreba autorskih dela

«Digitalna realnost» istie rastuéu potrebu za organizacijama za kolektivno
upravljanje, za njihovom medusobnom saradnjom i moguéim “kiSobran reSe-
njem”: gde je jedna «glavnax kolektivna organizacija koja:

e nastupa prema svim korisnicima;

e pratii skuplja propisane provizije;
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o refundira pripadajuce honorare drugim organizacijama;
e zadrZava realne troskove svojih «tehniékih uslugan.

Digitalna realnost» takode potavlja ozbiljna pitanja:

e U konkretnim sluCajevima koriS¢enja dela - Cije nacionalne zakone pri-
menjivati? (Cest slucaj kod kori§tenja putem beZinih emisija, reemisija
i prijema od strane individualnih korisnika),

o Koja prava primenjivati? (upotreba posredstvom Internet globalne mre-
Ze, kablovski, satelitski prenosi, punjenje baze sadrzajima sa Interneta,
i sl.).

o  Kako uspesno uraditi identifikaciju sadrZaja i identifikaciju prava?

Vezano za date dileme, jedna od najsvezijih medunarodnih reSenja jeste tzv.
“SANTIAGO SPORAZUM" - koji za svoje potpisnice uvodi moguénost, da
organizacije za kolektivno upravljanje na teritoriji zemlje potpisnice, mogu da
izdaju licence Sirom sveta za upotrebu Interneta, pod odredenim uslovima...

Stvaralac — korisnik — organizacije za kolektivno upravljanje

Svaka registrovana organizacija za kolektivno upravljanje, bez obzira na kojoj
teritoriji se nalazi, treba da bude interaktivno povezana sa:

e Stranim autorskim drustvima/kolektivnim organizacijama - njihovim
autorima, nosiocima prava, preko recipro¢nih ugovora tj. uzajamnih
sporazuma;

o Domacim autorima, nosiocima prava — preko punomocja;

e Razli¢itim korisnicima takozvanog “zastiéenog repertoara’, preko
modela licenciranja za upotrebu domacih i stranih dela.

Svaka registrovana organizacija za kolektivno upravljanje, bez obzira na kojoj
teritoriji se nalazi, ima ekskluzivno pravo na ubiranje godisnjih troSkova za rad
kolektivne organizacije — kao aktuelnih troSkova za administraciju autorskih ili
srodnih prava.
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Tarife organizacija za kolektivno upravljanje

Clan 158. Zakona, propisuje postojanje ovog opsteg akta svake kolektivne
organizacije:

Svaka Tarifa obuhvata stope koje kolektivna organizacija naplacuje od korisnika
za razliCite oblike koris¢enja predmeta zastite;

Osnovica za naplatu svake Tarife, utvrduje se kao procenat od prihoda koji
korisnik zaraduje na osnovu eksploatacije predmeta zastite. Ovaj procenat ¢e
biti proporcionalan zna¢aju materije koja je pod zastitom repertoara organizacije
za prihod korisnika, ali nece prelaziti 10% od toga.

Ako se predmet zastite upotrebljava sa nekim drigim predmetom zastite i ako
jedna eksploatacija ima vie nosioca prava, osnova za naplatu svake Tarife ¢e
se proporcionalno utvrdivati.

Obaveza je da se svaka doneta i odobrena Tarifa objavi u «Sluzbenom listu
SRI».

Percepcija — dokumentacija - distribucija

Osnovna delatnost registrovane kolektivne organizacije za ostvarivanje nekog
od korpusa autorskog ili srodnih prava, u radu svoje struéne sluzbe, mora
objedinjavati sledece vitalne sektore:

PERCEPCIJU - u smislu evidentiranja svih kori§¢enja i upotrebe autorskih dela.
(istu bi mogli da rade i autori lino, organizacije za kolektivno upravljanje sa
obuéenim sluZbenicima...ili da se odreduje na principu “percepcije uzorka” iz
uzoraka koris¢enja, na odredenoj teritoriji).

DOKUMENTACIJU - sektor koji sluZzi kao «precizan alaty za distribuciju
tantijema pravim vlasnicima i nosiocima autorskih pravaa, a posebno u svrhu
dokaza vlasniStva- pripadnosti autorskog prava, za potrebe razlicitih korisnika.
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Za potrebe DISTRIBUCIJE- raspodele autorskih tantijema i honorara, posebno
je bitno da kolektivna organizacija ima efikasan:

e Informacioni sistemi — «informacije o upravljanju pravima,
e «Administrativni alat za standardizaciju» i usmeravanje razmene
informacija izmedu drustava — korisnika — autora - vlasnika prava;

e Moguénosti i umreZenost za koris¢enje novih brojeva medunarodnih
standarda za identifikaciju dela — “ISWC” i relevantnih u¢esnika — “IP”,
sve u cilju fer i u potpunosti realizovane distribucije provizije pravim
vlasnicima i nosiocima autorskih i srodnih prava.

Problemi piratstva

Fenomen piratstva, raSiren je po celom svetu, ali u nekim okruZenjima isti
fenomen dominantan je problem drustva i deo organizovanog kriminala!

Ceste studije za potrebe poslovne politike velikih sistema i industrija, koje su
uradile IFPI, MPA, BSA itd, o nivou piratstva, u regionu ili u odredenoj zemlj,
uradene su sa ciliem da se zastite njihovi interesi - interesi velikih multinacio-
nalnih kompanija. Put za zastitu interesa pojedinaénih autora jeste azurna
kolektivna organizacija, i sprovodenje nacionalnih zakona u ovoj oblasti.

Posebno bitnim smatram i:

Podizanje svesti 0 merama protiv neovlad¢ene upotrebe prava na rukovodenje
informacijama;

Borbu protiv digitalnog piratstva: pitanja primene zakona — uvek zakon gde se
zaista desila neka konkretna piratska akcija.
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Svetski standardi organizacija za kolektivno upravljanje

Svetska iskustva, teze ka:

Sve vecoj upotrebi tzv. “zastiCenih repertoara” kolektivnih organizacija
ali sa “uzim oblikom licenciranja”;

Smanjenju izdavanja i novih “legalnih licenci” jer su iste problemati¢no
pitanje (po TRIPS sporazumu i Bernskoj konvenciji);

Restriktivnoj upotrebi “proSirenih licenci” u vezi sa nepoznatim
vlasnicima prava, itd.

Svetska iskustva, takode teZe ka “Jedinstvenim modelima ugovaranja” sa ugra-
denim standardima na drzavnom nivou i m.f.n. Na primer, CISAC (Medunarod-
na konfederacija druStava autora i kompozitora) koristi “Model sporazuma za
uzajamno zastupanje” kao svetski priznat standard organizacija za kolektivno
upravljanje.

Problemi u pocetnoj i evolutivnoj fazi kolektivnih organizacija

Kao rezime, namecu se odredena pitanja:

Nedostatak javne svesti o pitanjima i zna¢aju autorskog prava;

Spori zakonski postupci, problemi u sprovodenju posebnih i relevantnih
zakona;

Problem piratstva, otpor i neznanje razliéitih korisnika;

Podizanje stepena svesti drzave i drudtva o materijalnom doprinosu
autorskih i ostalih srodnih prava za nacionalne ekonomije;

“digitalna agenda”™ jedinstvena baza podataka, “multimedijska”
upotreba dela, novi tehnolo3ki standardi za razliCitu primenu, a sve u
ciliu da se pruzi i zatita inostranim autorima i nosiocima autorskih i
srodnih prva Cija se dela koriste u Jugoslaviji.
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Sve navedeno treba posebno razmotriti, imajuéi u vidu integracije SRJ u
medunarodnu zajednicu - Savet Evrope, Svetsku trgovinsku organizaciju i
Evropsku Uniju, u kojim telima je po jedoobraznom principu potreban uslov da
strani drzavljani uzivaju na teritoriji svih svojih drZava Clanica status -
nacionalnog tretmana i m.f.n. (najpovlas¢enije nacije).

Trenutna situacija u SRJ — predstojeci zadaci

SRJ jedna je od primera zemalje sa “skromnom tradicijom” u kolektivnom
upravljanju autorskim i srodnim pravima.

ReSenje “one stop shop” — tzv. “glavne” organizacija za kolektivno upravljanje
koja ima ulogu tehniCke sluzbe za sva druga kolektivna drutva u toj zemlji i
regionu, postavlja se kao racionalno sa aspekta smanjenja troSkova zastite
autora.

U SRJ takode postoji neopravdan nedostatak kolektivnog upravijanja i
ostvarivanja autorskih prava na polju knjizevnosti, interpretatorskih prava u
najSirem aspektu, primenjenih umetnosti, prava na reprografsko kopiranje,
prava javnog rentiranja primeraka knjiga za potrebe biblioteka i ¢itaonica (P.L.R)
itd.

U SRJ je posebno potrebno, povetanje opsteg nivoa obrazovanja autora —

vlasnika prava — korisnika — sudija — pravnika — carinskih i policijskih vlasti...

Bez presedana i izuzetaka, druStvena borba protiv piratstva na svim operativnim
nivoima i u svim njenim pojavnim oblicima, jeste vitalan interes drustva u cilju
oCuvanja statusa autora i odrzanja nivoa kreativnog i originalnog nacionalnog
stvaralaStva.
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PRAVO JAVNOG RENTIRANJA (PJR)

dr. Jim Parker

Rukovodilac sluzbe za prava javnog rentiranja, Velika Britanija

TRENUTNA SITUACIJA NA MEDUNARODNOM PLANU

Pregled

Drago mi je Sto imam priliku da kolege ovde u Srbiji upoznam sa najnovijim
medunarodnim stremljenjima na polju autorskih prava a vezano za rentiranje
kopija, koji su opStepoznati kao Pravo javnog rentiranja — PJR. Neophodno je
da moje izlaganje bude jedan kratak pregled situacije i ne¢u imati vremena da
se upustam u detalje pojedinih PJP sistema. Medutim, mnogo viSe informacija
moZete naci na International PLR Network Website, a neke od detalja o tome
mozZete naci i u prirucnicima koje sam doneo.

Zeleo bih da iznesem par detalja o razvoju ove oblasti za one koji nisu upoznati
sa Citavim konceptom:

Sta je pravo javnog rentiranja (PJR)

Pravo javnog renitranja je pravo autora da budu placeni za besplatnu javnu
upotrebu njihovih dela u bibliotekama.
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Otkad postoji

PJR postoji od Cetrdesetih godina dvadesetog veka. Prva zemlja u kojoj je
uspostavljen sistem PJR bila je Danska 1946. godine, sledila je NorveSka 1947.
godine i Svedska 1954. godine. Engleski sistem, za koji sam ja odgovoran,
ustanovljen je Zakonom o PJR, 1979. godine.

Koliko zemalja priznaje PJR

U ovom trenutku, u oko 30 zemalja postoje zakoni kojima se priznaju autorska
prava na rentiranje (pozajmljivanje); ali od tog broja samo njih 15 je preduzelo
dalje korake da se uspostavi jedan sistem koji omoguc¢ava autorima da budu
placeni za upotrebu njihovih dela u javnim bibliotekama. Velina sistema koji
funkcioniSu, nalazi se u Evropi, konkretno u Severnoj Evropi, mada PJR takode
postoji u Australiji, Kanadi, Novom Zelandu i zraelu.

Kako se izracunavaju isplate

Svaka zemlja ovo pitanje reSava na drugaciji nacin, ali, glavni sistemi koji se
primenjuju koriste isplaivanje prema tome koliko ¢esto se pozajmljuje delo
nekog autora (fj. placanje po pozajmici) ili se isplate vrSe prema broju primeraka
knjiga koje se nalaze u bibliotekama. Neki PJR sistemi daju piscima subvencije
ili obezbeduju penzijske fondove.

PJR sistemi u Velikoj Britaniji, Svedskoj, Nemackoj, Holandiji, Izraelu i Islandu
isplacuju autore prema tome koliko puta su rentirane (pozajmljene) njihove
knjige. Tako na primer, u Velikoj Britaniji se podaci o broju pozajmica prikupljaju
prema uzorcima iz kompjuterskih sistema javnih biblioteka Sirom zemlje, a to
radi sluzba PJR .

Umesto toga, autori mogu da budu isplaéeni za svaki primerak njihovih knjiga
koji se Cuva u bibliotekama (kao 5to je to u Kanadi, Australiji, Danskoj).
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Svaki PJR sistem ima sopstvena pravila o tome ko je obavezan za placanje, ali
zemlje ¢lanice Evropske zajednice ne mogu da vrSe diskriminaciju na osnovu
nacionalne pripadnosti. Skandinavske zemlje ograni¢avaju platanje na autore
koji piSu na odredenim jezicima. Kao sistemi zasnovani na autorskom pravu,
PJR mehanizmi u Nemackoj, Holandiji i Austriji treba da slede pravila “nacio-
nalnog tretmana’, a Nemacka ve¢ sada svoje autore isplacuje u Velikoj Britaniji.
Sistem Velike Britanije je otvoren za sve autore koji Zive u bilo kojoj zemlji u
Evropskom Ekonomskom Rejonu (EEA).

Koje su pravne osnove za PJR

Petnaest nacionalnih PJR sistema spada u dve Sire kategorije:

Zemlje u kojima se na PJR gleda kao na pravo srodno autorskom pravu i gde
su isplate na odreden nacin povezane sa mogucno$¢u da se autorova dela
nadu i koriste u bibliotekama - i zaista, u nekim zemljama je pravo rentiranja
(pozajmiljivanja) deo zakona o autorskom pravu;

Zemlje u kojima se placanje po PJR smatra delom drZzavne podrske kulturi i gde
je akcenat stavljen na podrzavanje autora iz te zemlje.

Kljuéni dogadaj u vezi sa pravnim statusom PJR u Evropi je bila Direktiva
Evropske zajednice o pravu pozajmljivanja i izdavanja iz 1992. godine. Istom je
utvrden okvir autorskih prava kojim se autorima priznaje pravo iznajmljivanja od
strane Zemalja €lanica, a autori i ostali vlasnici prava su dobili ekskluzivno
pravo da licenciraju ili zabrane iznajmljivanje njihovih dela u bibliotekama. Ona
takode omoguc¢ava zemljama ¢lanicama da u primeni ove Direktive imaju pravo
da zanemare neke aspekte, ili da budu fleksibilne po nekim pitanjima. To pre
svega obuhvata opciju da se ne prizna ekskluzivno pravo sve dotle dok autori
primaju obesteéenje za pozajmljivanje njihovog dela. Ista takode, dozvoljava
drzavama da iz PJR isklju¢e odredene kategorije biblioteka, te da daju prioritet
sopstvenim kulturnim ciljevima prilikom uspostavljanja PJR sistema.
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Ono na ¢emu bi danas Zeleo da se zadrzim jeste progres u Evropi u primeni
Direktive o pravu pozajmljivanja. Ovde ne govorimo samo o zemljama Clani-
cama, ve¢ i 0 svim onim zemljama — uglavnom u Isto¢noj i Centralnoj Evropi -
koje konkuriu za prijem u zajednicu posle 2004. godine. Da bi zadovoljile
kriterijume ulaska u Evropsku zajednicu i te zemlje takode moraju da primene
Direktive Evropske zajednice o autorskom pravu i pravu na intelektualnu svojinu
i da ih unesu u sopstveno zakonodavstvo.

Zasto bi biblioteke trebalo da budu zainteresovane za razvoj PJR

Oni od Vas, Cije zemlje priznaju prava rentiranja (pozajmljivanja), znace na koji
nacin biblioteke mogu da pomognu, kako bi PJR sistemi funkcionisali. To mogu
da urade tako $to ¢e PJR administratorima dostavljati podatke o broju pozaj-
mljenih knjiga ili o zalihama knjiga kojima raspolazu i na taj nacin ¢e omoguciti
da se obracunaju isplate. Isto to moze da obuhvata, kao Sto je to sluéaj u
Holandiji gde funkcioniSe sistem licenciranja autorskog prava, pregovore sa
vlasnicima prava kako bi se donela odluka koliko biblioteke treba da plate na
ime licence da bi bile u moguénosti da iznajmljuju knjige.

Na koji nacin drzave Evropske zajednice primenjuju ovu Direktivu

Gotovo sve zemlje Clanice su ovu Direktivu usvojile (ili je proces usvajanja u
toku) kao deo sopstvenog zakonodavstva o autorskom pravu.

Medutim, Direktiva nije rezultirala uspostavljanjem brojnih novih PJR sistema,
jer je ve€ina zemalja u kojima ranije nije postojao PJR, iskoristila moguénost
koju im daju prava na zaobilazenje ili izbegavanje nekih stavova iz Direktive, da
bi izbegle obavezu da se PJR naknade isplacuje autorima.

Tako su zemlje kao Sto je Velika Britanija, Nemacka, Austrija, Holandija,
Svedska, Finska i Danska — od kojih su sve ve¢ priznale PJR — modifikovale i, u
nekim slu¢ajevima, proSirile svoje postojeCe PJR sisteme kako bi odgovorile
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kriterjumima ove Direktive. Evropska komisija je dozvolila skandinavskim
zemljama da PJR isplate ograni¢e na knjige pisane na njihovim jezicima. Ovo je
omoguceno na osnovu one odredbe iz Direktive koja prioritet daje kulturnim
cilievima zemlje, a spreava da se velike koliCine novca isplacuju piscima koji
piSu na engleskom i drugim stranim jezicima.

Medutim, vecina ostalih zemalja ¢lanica — kao $to su Irska, Portugal, Spanija i
Italja — odabrale su da iskoriste prednost koju im daje fleksibilnost ove
Direktive. One su, ustvari, priznale princip PJR (¢ime su ispunile zahtev ove
Direktive), ali su javne biblioteke oslobodene od obaveza u vezi sa PJR.
Obzirom da biblioteke Cine «ki€mu» PJR sistema u veéini zemalja, to zna¢i da
PJR nije ni malo uznapredovao.

Ipak, sa stanovista autora, nije sve bas tako lose:

Zemlje u kojima postoje PJR sistemi proSiruju domen i u ono 3to ovaj sistem
pokriva, sada ukljuéuju elektronski materijal koji nisu knjige. Na primer, PJR
sistem u Holandiji sada vrsi placanja za pozajmljivanje kompakt diskova, audio
vizuelnih medija i umetnickih dela.

Britanski PJR sistem je proSiren sada na sve pisce koji Zive u zemljama
Evropske zajednice, kao i one koji Zive u Norveskoj, Lihtenstajnu i na Islandu, a
Cije se knjige iznajmljuju u javnim bibliotekama u Velikoj Britaniji. Evropski pisci
po prvi put su isplaéeni u februaru 2002. godine. Fondovi su ove godine u
britanskom sistemu povec¢ani za 40%.

Ove godine (2002) u parlamentarnu proceduru ulazi i nacrt zakona za osnivanje
francuskog PJR sistema. O&ekuje se da ¢e se jednako placati i autori i izdavadi
knjiga koje otkupljuju biblioteke.

Nedavno je Evropska komisija objavila izveStaj o napretku koji je u zemljama
¢lanicama postignut u primeni PJR aspekata od 1992. godine kada je izdata
Direktiva. U izveStaju se kritikuje pristup onih zemalja koje su iz PJR iskljucile
usluge javnih biblioteka i stavlja se znak pitanja na onaj pravac kojim su krenule
neke skandinavske zemlje u kojima se ograniava pravo na PJR samo onim
autorima koji piSu na maternjim jezicima tih zemalja.
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Sto se ti¢e ostalih zemalja ¢lanica Evropske zajednice, u Belgiji je napravljen
najmanji napredak i Evropska komisija sada upozorava Belgiju da ¢e protiv nje
biti pokrenuta pravna akcija, jer ne sprovodi u delo pravo pozajmice onako kako
to odreduju odredbe Direktive iz 1992. godine. Belgija je imala problema u
odlu€ivanju o tome da li pravo pozajmljivanja treba da bude reSeno u okviru
saveznog zakonodavstva ili se radi o kulturnom pitanju koje bi trebalo posebno,
svaka za sebe, da reSe francuska i flamanska govorna grupa.

Kakva je PJR situacija u zemljama koje traZe ¢lanstvo
u Evropskoj zajednici

Sve zemlje koje slede, jesu u svoje zakonodavstvo o autorskom pravu ukljucile i
Direktivu o pravu pozajmljivanja: Estonija, Letonija, Litvanija, Poljska, Malta,
Kipar, Slovatka, Rumunija, Slovenija i Republika Ceska (iako se zakon u
poslednje dve zemlje odnosi samo na iznajmljivanje muzickih dela).

Na ovom planu prednjae tri balticke zemlje. Sve tri u ovom trenutku traZe
razli¢ite modele za funkcionisanje PJR sistema i kroz Medunarodnu PJR mrezu
(International PLR Network) — koju ja koordiniram — nudimo pomo¢ i savet za
one opcije koje najbolje odgovaraju njihovim konkretnim situacijama.

Ministarstvo kulture Madarske trenutno radi na nacrtu PJR zakona.

Postoji veliko interesovanje za PJR medu autorima i vlasnicima prava u ovim
zemljama, ali moramo da priznamo da ovo nije glavni problem ako ga upore-
dimo, na primer, sa zakonima o autorskom pravu, te ¢e ovo pitanje morati da
saceka svoj red.

Kako funkcioniSe sistem u Velikoj Britaniji

Od 1979. godine autori u Velikoj Britaniji uZivaju zakonsko pravo da od Viade
budu plaéeni za besplatno koriséenje njihovih knjiga u javnim bibliotekama.
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Isplatena svota je u skladu sa tim koliko puta su va$e knjige bile pozajmljene, a
isplata se vrsi jednom godiSnje, u februaru. Da biste stekli pravo na isplatu prvo
morate da se prijavite kako bi vaSe knjige bile registrovane kod PJR kancelarije.
Do danas je registrovano oko 35,000 autora i drugih saradnika, a od ovog broja
tek neSto manje od 18,000 prima isplatu svake godine.

Svote manje od 5 funti se ne isplacuju, a niko ne moze da zaradi vise od 6,000
funti godiSnje. Novac koiji nije isplacen, jer je ispod ili iznad praga, koristi se da
bi se popunile isplate drugim autorima. PJR finansira Ministarstvo kulture,
sredstava javnog informisanja i sporta, a njime rukovodi ovlaséeno lice (Regis-
trar) za PJR i njegov tim iz kancelarija koje se nalaze u mestu Stockton — TEES.
Trenutno, godisnji fondovi PJR iznose 7,000,000 funti godiSnje.

Na osnovu primljenih prijava, PJR sluzba vodi kompjuterizovan registar sarad-
nika i knjiga. Svake godine se na mese¢nom nivou prikupljaju podaci o pozaj-
mljivanju knjiga od 30 uprava biblioteka koje su izabrane kao uzorak u svakom
delu Velike Britanije. Obzirom da svaka knjiga ima jedinstven ISBN, to
omoguéava da PJR kompjuter «upari» podatke koji stizu o pozajmicama i
odgovarajuéu knjigu u registru. Podaci 0 pozajmljivanju iz biblioteka koje su
odabrane kao uzorci (Sto trenutno predstavlja 15% pozajmljenih knjiga u Velikoj
Britaniji) svode se na prose€an broj na kraju godine da bi se dobile procene za
broj pozajmica na nacionalnom nivou, za tako registrovanu knjigu. Sadrzaj
uzoraka se menja svake godine tako $to se zamenjuje oko jedne tre¢ine uprava
biblioteka koje u ovome ucestvuju.

Novac kojim PJR fond raspolaze za isplate, posto se odbiju trodkovi za vodenje
programa, potom se deli ukupnim brojem pozajmljivanja registrovanih knjiga
kako bi se izraunala cifra godisnje “Stope po pozajmici” (2.67 penija u 2002.
godini). Ovo predstavlja osnovu za obracunavanje isplate koja pripada svakom
autoru. Na primer, neko ko ima 100,000 pozajmljivanja, dobite 2.67 penija
pomnozena sa 100,000, Sto iznosi 2670 funti.

Autorima se dopada ovaj sistem zbog prihoda koji im obezbeduje — 70% pisaca
kaze da njihov novac od PJR predstavlja znaCajan deo njihovih prihoda od
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pisanja. Takode im se dopada $to svake godine od PJR kompjutera stize
Stampana lista na kojoj se nalaze podaci o tome koliko je Cesto svaka njihova
knjiga iznajmljivana u javnim bibliotekama u Velikoj Britaniji. Ovo im daje takvu
povratnu informaciju od njihovih korisnika kakvu nisu imali nikad pre.

Gde mogu da saznam viSe informacija o PJR

Informacije i saveti zemljama koje su zainteresovane za uspostavljanje sopstve-
nih PJR sistema i za tumacenje odredaba Direktive o pravu pozajmiljivanja koju
je izdala Evropska zajednica, mogu se dobiti od Medunarodne PJR mrezZe. Ovo
je neformalna mreza koja okuplja 15 PJR kancelarija i drugih zainteresovanih
organizacija. Ja sam njen koordinator. Dalje informacije o ovoj MreZi i njenim delatnos-
tima moZete da nadete na Web sajtu na adresi: www.plrinternational.com ili
direktno iz PJR kancelarije (jim.parker@plr.uk.com).

U saradnji sa PJR kancelarijom iz Danske, MreZa je organizovala seminar za
obuku na PJR planu za zemlje Centralne i Istotne Evrope koji je odrzan u
Kopenhagenu, 2001. godine. Sliéni dogadaji se planiraju i ubuduce.

PRAVO JAVNOG RENTIRANJA
Pregled

Pre tatno dvadeset godina Parlament Velike Britanije odobrio je PJR program
(program za pravo javnog pozajmljivanja). Osnovni principi prava na javno
pozajmljivanje u Velikoj Britaniji postavljeni su osnovnim zakonom iz 1979.
godine i otada se nisu menjali. Medutim, odredbe Programa su tokom godina
redovno modifikovane kako bi se usavrSili kriterijumi izbora i kako bi se proSirio
njegov obim. Upravljaju¢i ovim programom i mi smo takode nastojali da
prilagodimo i modernizujemo nase sisteme. Tokom 2001. godine predloZili smo
i prinvatili ve¢i broj inicijativa Ciji je cilj poboljSanje efikasnosti upravijanja ovim

57



Programom, obave$tavanje o tome da postoji, promovisanje vrednosti ovog
Programa za autore i biblioteke i njegovo Sirenje na teritoriji Evrope. Na svu
srecu, svaki od ovih projekata u potpunosti odgovara Sirim cilievima resornog
Ministarstva, DCMS (Ministarstvo za kulturu, medije i sport) u okviru kulturnog
sektora naSe zemlje.

Kao i uvek do sada, na$ glavni cilj je bio da se minimizuju tekuci troSkovi ovog
programa i da se oslobodi $to je moguée ve¢i deo PJR fonda za isplatu
autorima. Ove godine smo podelili 4,5 miliona funti za preko 17500 autora po
skali koja je najveta do danas, a koja iznosi 2,67 penija po jednom iznaj-
mljivanju.

Ove godine Godisnji izvestaj se pojavljuje u novom formatu zbog Cega Ce,
nadamo se, biti dostupniji i zanimljiviji Siroj publici. Novi forma nastala je kao
deo naSe strategije marketinga. Cilj svega toga je postizanje $to veleg
publiciteta za Program i iznalazenje naina da se jedinstvena PJR baza
podataka o pozajmljivanju knjiga upotrebi kako bi se obezbedila podrska radu u
okviru sektora radnih biblioteka.

Jos jedna oblast u kojoj smo uznapredovali u znatnoj meri jeste modernizacija i
reorganizacija IT sistema u okviru PJR 5to obuhvata Sirenje Windows okruzenja
na sve aplikacije. Paralelno sa ovim razvojem postavljamo osnove za sistem
upravljanja elektronskom dokumentacijom kojom su do sada obuhvaceni
formiranje naSeg sopstvenog intranet i PJR vebsajta, a do 2005. godine bice
omogucena on-lajn registracija autora.

Nakon otvaranja Programa za zemlje Evropske ekonomske oblasti, u julu 2000.
godine, imali smo veliko zadovoljstvo 3to smo u februaru ove godine bili u
moguénosti da po prvi put isplatimo evropske autore. Osoblie PJR je uloZilo
veliki trud u nastojanjima da se javnosti objavi Sirenje naSeg Programa u Evropi,
pre svega kroz organizacije autora i kolekcionarska drustva; kao i u
uspostavljanju elektronskih bankarskih aranZmana kojima se omogucuje da
isplate idu direktno na raune autora.
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Kao pripremu za rad na upravijanju ovim Programom obavili smo obimno
istrazivanje o tome $ta autori misle o funkcionisanju ovog Programa i njegove
vrednosti za njih. Od 750 autora obuhvacenih ovim istraZivanjem impresivnih
70% njih je popunilo i vratilo nam upitnike. Po prvi put je povratna informacija
sasvim jasno potvrdila koliki je znaCaj ovog Programa za izdrzavanje u Zivotu
autora.

U isto vreme Ministarstvo za kulturu, medije i sport je izvrSilo sopstvenu analizu
PJR (Prava na javno pozajmljivanje) u okviru vladinog programa za petogodis-
nju analizu. Ova analiza je dovela do Zelino ofekivane rasprave o postojeé¢im
opcijama za buduénost ovog programa i mi Zeljno o¢ekujemo da dobijemo taj
izvestaj kasnije u toku godine.

Uvodnik izveStaju PJR za 2001. godinu

PJR (pravo na javno rentiranje) predstavlja zna¢ajan faktor izdrzavanja u Zivotu
autora, te na taj nacin doprinosi opstim ciljevima vlade na planu kulturnog
sektora. Kroz finansijsku podrsku koju Pravo na javno pozajmljivanje obezbe-
duje britanskim piscima, PJR omogu¢ava da se maksimalno poveca doprinos
koji oni, a preko njih i izdavasStvo, daju kreativnoj privredi zemlje. lako ogranak
Prava na javno pozajmljivanje spada medu najmanja tela koja finansira moje
Ministarstvo, njime se veoma uspesno rukovodi i ono ima zna¢ajan uticaj na
Zivot autora. Vrednost koju ova podrdka ima za autore, sasvim jasno i snazno je
istaknuta u anketi o mi$ljenju pisaca koju je Registrar (Rukovodeci organ PJR —
prim. prev.) sproveo ove godine. Gotovo polovina autora u nasoj zemlji se
oslanja na godisnje isplate od prava na javno rentiranje, kao na zna€ajan deo
njihovih ukupnih primanja.

Javne biblioteke treba da imaju vitalnu ulogu i da omoguce pun pristup
kulturnom Zivotu za decu i mlade ljude. Kao $to se vidi iz pokazatelja u ovom
lzvestaju, pravo na javno pozajmljivanje moZe takode da zna¢ajno doprinese
razvoju programa Citalacke publike, jer podaci o pozajmljivanju koje prikuplja
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PJR, mogu bibliotekarima da daju dragocenu pomo¢ kada ocenjuju kakav je
uticaj programa za Sirenje Citalacke publike na iznajmljivanje knjiga. Sa velikim
interesom o¢ekujem da €ujem na koji ¢e nacin ove informacije biti iskoris¢ene
kao podrska Sirenju Citalacke publike.

Nastavljamo sa analizom rada PJR u okviru Vladinog petogodiSnjeg programa
analiza i na tom planu tesno saradujemo sa Registrarom, Savetodavnim
komitetom i PJR timom — pri ¢emu su svi oni dali pozitivan odziv na ovaj proces.
PJR tim €ini velike napore kako bi se utvrdila mislienja autora o buduénosti
prava na javno rentiranje, kao i na tome da se autorima pruzi usluga “skrojena
po njihovoj meri”. Resorno Ministarstvo pravi dobar izbor, jer na prvo mesto
stavlja potrebe svojih korisnika, a po tome koliko autori cene Registrara i
njegovo osoblje, sasvim je jasno da su njihovi napori izuzetno cenjeni i uvazeni.
Zelela bih da pohvalim PJR tim zbog uspeha koje su postigli na ovom planu.

Uvazeni Clan Parlamenta
Tessa Jowell
DrZavni sekretar za kulturu, medije i sport

(koriséeni fragmenti iz “PJR GodiSnjeg izvestaja za 2001.godinu”)
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KOLEKTIVNO OSTVARIVANJE REPROGRAFSKIH PRAVA

John-Willy Rudolph

Izvr$ni direktor, Kopinor, Norveska

MODELI | ISKUSTVA

Veliko mi je zadovoljstvo da govorim na ovom seminaru, i da se srethnem sa
piscima, izdavacima i drugima koji su involvirani u odbranu autorskih prava. Ja
rukovodim Kopinorom, druStvom za ubiranje autorskih tanitijema. U 1980 godini,
Kopinor je dobio zadatak da se pozabavi sa neautorizovanim fotokopiranjem
knjiga, ¢asopisa i Zurnala, notnih zapisa i dr. u Norveskoj. Ovaj zadatak je
izvrSen ponudama za zakljuCivanje korisnickih licenci. Licence bi im dozvolja-
vale da vr3e legalno fotokopiranje nasuprot placanja nadoknade.

U 2001 godini sakupili smo € 23 miliona ili € 5.10 per capita za ovakvo
kopiranje. Sakupljiene naknade distribuirane su nosiocima prava u Norveskoj i
inostranstvu, obezbedujuci princip praviéne naknade kreatorima i izdava¢ima za
korisenje njihovih dela. Zelim sa vama da podelim neka nasa iskustva i da vam
ujedno nesto malo kaZzem o razli¢itim modelima koji su operacionalizovani u
drugim zemljama. Moje nade su naravno u tom pravcu, da ova informacija
moZe da vas inspirie da nadete reSenja vezana za pojavu nelegalnih kopija
koja se dogada u vasoj zemlji.

Ja takode Zelim da vas pozdravim ispred medunarodne zajednice involvirane u
autorsko pravo. Ja sam ¢lan saveta direktora Medunarodne federacije organi-
zacija koje se bave reprografskim pravima (IFRRO), koje organizuju kolektivne
organizacije Sirom sveta. IFRRO je upoznat sa ovom kreativnom radionicom, i
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mnoge moje kolege su nestrpljive da saznaju rezultate naSe promisljene
debate.

Dozvolite mi da poénem sa nekim fundamentalnim pojmovima:

AUTORSKO PRAVO
Pravo reprodukcije

Pravo reprodukcije u naSim zakonima o autorskim pravima je od sustinskog
znaCaja za nadu diskusiju.Zakoni navode da autor ima iskljucivo pravo da
dozvoli reprodukciju (umnoZavanje) svog dela. Glavni cilj ovog prava je da
obezbedi da autor moze da ubere finansijsku naknadu za svoje kreativne
aktivnosti, i da tim putem bude stimulisan da nastavi sa svojim kreativnim radom
za dobrobit drustva.

Bernska konvencija

Na medunarodnom nivou pravo reprodukcije (umnoZavanja) je jedno od
osnovnih prava u Bernskoj konvenciji za zastitu knjizevnih i umetnickih dela. U
Pariskom aktu iz 1971 godine, koji je dopunjen 1979 godine, u ¢lanu 9. (1) stoji:

Autori knjizevnih i umetnickin dela koji uzivaju zastitu po ovoj konvenciji imaju
ekskluzivna prava da dozvole umnoZavanje svojih dela, u bilo kom obliku i
formi.

Ostvarivanje prava autora

Isklju¢iva materijalna prava autora mogu se ostvarivati:
e od strane autora ili njihovih naslednika;

e od strane izdavaca ili drugih nosioca prava,
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e od strane neke agencije;

e od strane organizacija za kolektivno ostvarivanje prava (kolektivne
organizacije).

Ostvarivanje materijalnih prava putem kolektivnog upravljanja

U izvesnim slu¢ajevima autori i izdavaci/proizvodaéi okupili su se oko zajed-
niCke ideje i formirali kolektivne organizacije. Organizacije ovakvog tipa su naj-
poznatije u oblasti upravljanja pravima interpretatora muzickih dela, ali razliiti
tipovi ovih organizacija bave se razliCitim vrstama prava. Organizacija koju ja
predstavljam, bavi se prvenstveno delima koja se pojavljuju u Stampanoj formi i
koja su fotokopirana.

U osnovi, moZemo reci da je kolektivno upravljanje pravima korisno reSenje kad
je individualno ostvarivanje prava nemoguce ili prakticno neostvarivo. Kolek-
tivno upravljanje Cesto postaje aktuelno u slu¢ajevima kada je veliki broj dela/ ili
veliki broj korisnika involviran.

SISTEMI ZA NAKNADU

Sada ¢u vam dati pregled sistema za nadoknade u Norveskoj. Za potrebe ovog
izlaganja potrebno je napraviti razliku izmedju:

e Kkolektivnog upravljanja pravima koje se zasniva na zakonima o
autorskim i srodnim pravima;

e sistemi za nadoknadu koji su uglavnom instrumenti kulturne politike.

Kolektivno upravljanje pravima u Norveskoj

U Norveskoj postoji slede¢ih Sest kolektivnih organizacija. One sve zasnivaju
svoj rad na osnovama postavljenim u zakonu o autorskim pravima. (koji je
ustanovljen u intervalima.)
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TONO (1928) ostvaruje prava u ime kompozitora NorveSke i stranih kom-
pozitora, autora tekstova, muziékih izdava€a, i koji zakljuCuje ugovore koji se
odnose na pravo interpretacije i snimanja muzike i tekstova.

KOPINOR (1980) ostvaruje prava u ime autora NorveSke i stranih autora i
izdavaca, i zakljuCuje ugovore vezane za reprografsko umnoZavanje i slicno
umnoZavanje koje se odigrava u svim segmentima drustva.

NORWACO (1983) ostvaruje prava u ime nosioca prava NorveSke koji rade sa
audio-vizuelnim medijima, i zakljuCuju ugovore inter alia za reemitovanja putem
kabl sistema i snimanja koja se vrSe za obrazovne svrhe. Po sili zakona, ovi
ugovori imaju obavezujuci efekat vezano za strane nosioce prava.

GRAMO (1989) ubira i distribuira naknade za umetnike interpretatore i
proizvodaCe u domenu prenosa i javnih izvodenja njihovih snimljenih izvodenja.

BONO (1992) upravlja pravima u ime vizuelnih umetnika NorveSke i stranih
vizuelnih umetnika, i zaklju€uje ugovore vezane za kori$¢enje vizuelnih dela.

LINO (1996) ostvaruje i upravlja pravima u ime pisaca NorveSke u svim
Zanrovima, i zakljuCuje ugovore koji se odnose na pravo kori§¢enja njihovog
teksta, posebno kada se ista koris¢enja odnose na izvesne digitaine oblike
koridcenja.

Sheme kulturne politike Norveske

Kao dodatak mi imamo brojne sheme kulturne politke u Norveskoj, koje nisu (ili
nisu bile) postavljene na osnovu zakona o autorskom pravu, ali koje mogu biti
bazirane na ovim zakonima u drugim zemljama.

Sheme su ustanovljene od strane drzave kako bi autori i drugi nosioci prava bili
nagradeni za razliCite oblike kori¢enja, ili u cilju korigovanja izvesnih trZidnih
nefunkcionalnosti, i kojima se generalno ne operacionalizuje posredstvom
kolektivnog upravljanja pravima. Sta vise, mi smo sada u fazi kada se mnoge
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sheme restruktuiraju. Ja ¢u stoga, pomenuti samo neke sheme kratko i bez
ulazenja u detalje, sa referentnom godinom kada su ove uvedene.

1947: Pravo javnog rentiranja ( Zakon o naknadama za rad biblioteka iz 1987)

1948: Taksa od 3 % za preprodaju dela vizuelnih umetnosti, kao pragmati¢na
alternativa pravu “Droit de Suite”

1956: Nadoknada umetnicima interpretatorima za sekundarno koriS¢enje
njihovih snimaka. Novi sistem danas se ostvaruje posredstvom drustva
GRAMO, vidi gore.

1981: Taksa na trake koje nose audio i vizuelne snimke. Kompenzuje nosioce
prava za privatne kopije posredstvom fonda za nadoknade po osnovu kaseta.
Danas je ova taksa napustena jer su u toku pripreme za uvodenje sistema koji
se zasniva na autorskom pravu, i kojim je predvideno da se kompenzacije
placaju direktno iz drzavnog budZeta.

1988: Nadoknade za javno prikazivanje vizuelnih dela.

Razliciti sistemi naknada jesu posledica ne samo €injenice da su nosioci prava
dobro organizovani i sposobni da zahtevaju da se njihova prava postuju, ve¢
takode i €injenice da autori NorveSke u mnogim instancama uvidaju potrebu da
aktivno podrze kreativnu zajednicu sa krajnjim ciliem da se zastiti na$ jezik,
kulturno naslede, i nacionalni identitet za dobrobit naSeg naroda.

STAMPANA DELA

Sada ¢emo se pribliziti aktivnostima Kopinora i srodnih organizacija. One su
formirane da aZuriraju Cinjenice postojanja ogromnog broja nedozvoljenih
kopija, koje su napravljenje tehnikom fotokopiranja.
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Stampane publikacije

Prava koja se odnose na Stampane publikacije ostvaruju se putem ugovora
izmedu autora i njegovog izdavaca.

Mi nalazimo, Sta viSe, da su Stampani produkti (zlo)upotrebljeni putem ilegalnog
kopiranja celih publikacija bez dozvole za prodaju na trZistu. U ovim slu¢ajevima
mi govorimo o piratstvu.Piratstvo nikada ne moZze biti prihvaéeno, i samo moze
biti suzbijeno akcijama koje pocivaju na zakonu.

Drugo, mi smo miSljenja da su Stampane publikacije frekventno one koje se
eksploatiSu posredstvom fotokopiranja, i digitalnog kopiranja poglavlja/ lanaka,
za interne, institucionalne potrebe. U ovom kontekstu mi govorimo o
reprografskim umnozavanjima i reprografiji. Pod istim mi generalno
podrazumevamo:

e kopiranje/printovanje na papiru ili sliéhom medijumu;

e kopiranje koje se odvija u msovnim sluéajevima za potrebe u okviru
obrazovanja, vladine administracije, poslovanja, organizacija & crkvi i
verskih ustanova;

o kopiranje koje je za internu, institucionalnu upotrebu;

e kopiranje koje nije za prodaju na trZistu.

Organizacije koje se bave reprografskim pravima

Vezano za posebne oblike koriséenja u kontekstu kolektivnog upravljanja ulogu
igraju organizacije koje se bave reprografskim pravima (RROs). Sta su to
organizacije koje se bave reprografskim pravima? RROs jesu vrsta kolektivnih
organizacija (CMO) koje osnivaju autori ili izdavaci kako bi ostvarivali prava koja
se odnose na reprografske kopije i digitalno kopiranje Stampanih dela. Njihova
medunarodna organizacija ima naziv:

66



Medunarodna federacija organizacija koje se bave
reprografskim pravima (IFRRO)

IFRRO je osnovan u Oslu, u Norveskoj 1984.godine. Kopinor je bio jedan od
njegovih osniva¢a. Danas je sediste ove organizacije u Briselu, Belgija.

IFRRO prdstavlja organizacije koje se bave reprografskim pravima (RROs) u
vise od 40 zemalja, i njegov cilj je da razvije metode za prenos prava i naknada
preko granica, i da podrZi ustanovljenje novih organizacija za reprografska
prava Sirom sveta. Iscrpne informacije o radu IFRRO i organizacija koje se bave
reprografskim pravima (RROs) mozete naci na; www.ifrro.org.

Pravni reZimi i licenciranje u oblasti reprografije

Organizacije koje se bave reprografskim pravima (RROs) rade u okviru velikog
broja razliCitih pravnih rezima, koji utiCu na njihove oblike poslovanja. Mi
konstatujemo tri glavna tipa ovih prvnih reZima:

e Dobrovoljne licence (SAD, VB, Japan);

e Dobrovoljne licence sa sistemom “back-up”a u okviru zakona
(produzena kolektivna licenca u nordijskim zemljama; ili sistem
obaveznog upravljanja koji je na snazi u Francuskoj);

e Zakonska licenca (statutarna/obavezna licenca, kao 5to je u Australiji,
Holandiji i nekim drugim zemljama).U nekim zemliama ona je
kombinovana sa sistemom “levy” porez na trajni nosaé, kao $to je u
Nemagkoj, Spaniji i dr.

Treba notirati da kolektivne organizacije u oblasti audio & audiovizuenih dela
uglavnom postupaju kao posrednici, u regularnoj komercijalnoj eksploataciji de-
la, dok organizacije koje se bave reprografskim pravima (RROs), imaju druga-
Ciju ulogu:

Kao to smo ranije pomenuli, u oblasti Stampanih publikacija, izdavaci
preduzimaju radnje u cilju redovne eksploatacije dela putem izdavanja. Sa
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druge strane organizacije koje se bave reprografskim pravima (RROs), zastu-
paju interese kreatora i izdava¢a sa tre¢im stranama, koje sti¢u slobodu da vrse
kopiranje izdatih dela za nekomercijalne potrebe, u okviru institucija i za potrebe
datih institucija.

REPROGRAFSKA REPRODUKCIJA

Svetska organiazcija za intelektualnu svojinu (WIPO) kao i Evropska komisija je
u razliitim situacijama a u vezi sa fotokopiranjem zasti¢enih dela u svetu,
procenile su volumen ovog kopiranja. Baziran na statistiCkoj anketi koju su
vodile organizacije koje se bave reprografskim pravima (RROs), procenjeno je
da je otprilike 300 biliona stranica nelegalno kopirano a sacinjene su za
interne, potrebe institucija Sirom sveta, u domenu knjiga, Zurnala, muzi¢kih
zapisa i sl. i to svake godine. Ovaj broj iskljuéuje umnoZavanje dela za svrhe
piratske prodaje na trZistu.

U mojoj zemlji, Norvedkoj, sa ukupnim brojem stanovnika od 4.5 miliona,
procenili smo da je na osnovu velikog broja anketa koje su sprovedene —
godidnje napravljeno oko 650 miliona kopija-stranica kao kopija koje su
nacinjene sa interu, upotrebu institucija (isto je jednako broju od 3.2 miliona
“knjiga” od po 200 strana). Kopinor, NorveSka organizacija koje se bavi repro-
grafskim pravima (RRO), danas licencira i prikuplja naknade za oko 80 % ovog
obima. Isto nam pokazuje da je i dalje oko 125 miliona kopija — stranica i dalje
nelegalno napravljeno svake godine.

Ovo masovno, legalno, interno, reprodukovanie knjiga, asopisa, novina, muzi¢-
kih zapis i sl. za potrebe institucija, ima svoje mnogobrojne efekte:

e Ono spre¢ava autora od pribavljanja praviéne naknade za kori¢enje
njegovih dela;

e Ono podriva domace kracije i publikacije dela;
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e Ono prouzrokuje teSku disfunkcionalnost trzista u malim i zemljama u
razvoju;

e Ono predstavlja teSku povredu prava na umnoZavanje kako je
odredeno (u ¢lanu 9. Bernske konvencije).

U nordijskim zemljama postalo je evidentno da posebno za potrebe obrazovnih
institucija fotokopiranje poglavlja iz knjiga i ¢lanaka iz ¢asopisa jeste neophodno
nastavno sredstvo. Zaustaviti ovakvo pravljenje kopija Cinilo se nemogu¢im.
Alternativa je bila postizanje ugovora sa korisnicima, u ime nosioca prava, kojim
putem je bila dozvoliena izvesna vrsta kopiranja uz placanje razumne
nadoknade.

Kopiranje koje je dozvoljeno zakonom

Glavni izazov koji je postojao ispred organizacije koje se bavi reprografskim
pravima (RRO) je lezao u Cinjenici da najveci broj zakona o autorskom pravu
dozvoljava izvesne sluajeve slobodne upotrebe. Ono se naziva “privatna
upotreba” u mnogim zemljama, dok se u drugim zemljama koristi termin “li¢na
upotreba”, “praviéno postupanje” ili “fair use”. Ovakva ogranienja prava na
umnoZavanje moraju biti u okviru limita propisanog ¢lanom 9 (2), Bernske

konvencije, koji predvida:;

Pravo je zemalja ¢lanica ove Unije da svojim zakonodavstvima dozvole
reprodukciju ovih dela

U izvesnim posebnim sluajevima, ali tako da isto umnozavanje ne Steti
redovnoj eksploataciji dela i ne utice na legitimne interese autora.

Ova tri zahteva najeS¢e se nazivaju three-step-test. Ugovor o autorskom
pravu WIPO koji se takode naziva i WIPO Internet ugovor, prenosi obavezu na
zakonodavstva zemalja potpisnica da primene ovaj test takode i na druga
prava.
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Glavna ideja koja je iza ove tzv. "privatne upotrebe" kao izuzetka pravu na
umnoZzavanje, jeste u tome da lica koja imaju potrebu da nacine kopije za
potrebe privatnog usavrSavanja i studija, ili da ih koriste u privatnom domenu u
okviru svoje porodice ili prijatelja, ne treba da preduzmu napore koji se odnose
na vreme konzumiranja u tome $to Ce tragati za nosiocima prava na tim delima,
kako bi pribavili od njih dozvolu. (zakoni generalno predvidaju izuzetke kojima
dozvoljavaju bibliotekarima da nacine kopije koje se odnose na konzerviranje
dela za potrebe biblioteka.)

Sta viSe, kada nosioci prava posredstvom kolektivnih organizacija mogu da
budu u poziciji da ponude jednostavni sistem blanko licenci za koriS¢enje po
razumnoj stopi naknada, delokrug pravljenja kopija za tzv. “privatne potrebe" ili
“fair use" bice suzen. Ovo je na primer prvi put uvedeno u sudskoj presudu u
SAD u tzv. slu€aju Texaco.

U Norveskoj, kada mi pregovaramo o licencnim ugovorima sa korisnicima, mi
takode Cesto pregovaramo o tome koliki je obim napravijenih fotokopija
zasticenih dela a posebo u odnosu na €injenicu koliki je obim koji je dozvoljen
zakonom. Vezano za oblast drustva, postigli smo ugovore koji predvidaju da
broj kopija koji je 2.5 % do 7.5 % moZe biti uvrsten u izuzetke koje predvida
zakon, i za koje po tom principu ne treba platiti naknadu.

KRATKA ISTORIJA LICENCIRANJA U NORVESKOJ

U nordijskim zemljama, reprografsko licenciranje zapodelo je u Svedskoj
1973.godine, potom u Danskoj, Finskoj i Norveskoj 1980.godine, i na Islandu
1985.godine.

U Norveskoj maSine za kopiranje poCele su masovno da se koriste negde oko
1964.godine.Deset godina kasnije, 1974.godine, udruZenja pisac i izdavaca
napisali su pismo Ministarstvu za obrazovanje, naglaavajuci da je fotokopiranje
u obrazovnim institucijama dostiglo nivo koji je znatno visi od nivoa koga
dozvoljava zakon, i da to kopiranje smanjuje naknade autorima i prozrokuje
finasijske gubitke izdavacima.
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Sest godina kasnije, taénije 1980.godine, drzava je kona¢no podela sa placa-
njem naknada po osnovu fotokopiranja za fotokopiranje u Skolama koje su ispod
univerzitetskog nivoa. Iste godine udruZenja pisaca i drugih stvaraoca i izda-
vaca, osnovali su Kopinor da upravlja pravima vezanim za pravljenje fotokopija
svojih ¢lanova.

U narednim godinama Kopinor uspeva da potpiSe ugovore sa korisnicima veza-
nim za fotokopiranje, sa korisnicima koji su iz razlicitih sektora drustva, kao to

sledi:

Sa univerzitetima i fakultetima (1986);

Sa vladinom administracijom, uklju¢ujuéi i oruZzane snage, parlament i
sudove (1986);

Sa lokalnim i provincijskim upravama (1990);
Sa €lanovima poslovne i industrijske asocijacije (1991);

Sa finansijskim institucijama kao to su banke i osiguravajuéa drustva
(1992);

Sa €lanovima privredne komore Norveske (1993);
Sa sektorom za poljoprivredu (1994);

Sa svim glavnim crkvama (1998).

Danas Kopinor licencira i ubira naknade za reprografsku reprodukciju u:

4,100 Skola sa 750,000 uéenika i 87,000 nastavnika;
64 univerziteta & fakulteta sa 185,000 studenata i 25,000 zaposlenih;
nacionalnim & lokalnim vladinim institucijama sa 510,000 zaposlenih;

17,700 privatnih preduzetnika i biznismena sa 530,000 zaposlenih.
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Ubrani prihodi Kopinora u 2001.godini

Ovi napori u davanju licenci rezultirali su sa prihodima od (norveske krune) NOK
182.4 miliona u 2001.godini, ili od prilike od € 23 miliona ili € 5.10 per capita.
TroSkovi administriranja iznose oko 10 % ovih prihoda. Oko 20 % distribuiranih
naknada pripadaju stranim delima i poslati su u inostranstvo. Sakupljeni prihodi
po sektorima mogu se prikazati na sledeéi nadin:

Obrazovanije: € 17 .4 miliona;
Javna administracija: € 3.0 miliona;
Biznis i industrija: € 2.0 miliona;
Verske ustanove: € 0.2 miliona.

ORGANIZACIONA SHEMA | AKTIVNOSTI ORGANIZACIJA
KOJE SE BAVE REPROGRAFSKIM PRAVIMA (RRO)

Organizacije koje se bave reprografskim pravima (RROs) imaju razliCite
strukture u razliCitim zemljama, zavisno od nacionalne tradicije i pravnog
sistema domicilne zemlje.Mnogi imaju pojedince kao nosioce prava u svojstvu
svojih ¢lanova. Ovo nije slu¢aj u nordijskim zemljama, gde su asocijacije i
udruzenja nosioca prava ¢lanovi ovih organizacija. Moja organizacija, Kopinor
priznaje samo udruzenja nosioca prava za svoje Clanove.

Kopinorov glavni portfolio prava ustanovijen je kroz njegovih 21 ¢lanicu -
udruzenja, i proSiren je na oshovu bilateralnih ugovora sa organizacijama u
drugim zemljama. Upravljanje koje je punomocjem povereno od strane nocioca
prava vrSi se kroz statute udruZenja €lanica. Jednom kada postanete &lan npr.
UdruZenja pisaca, vi ih ovlaSéujete da upravljaju vaSim pravima na
umnoZavanje i reprofrafiju. Jedan od ¢lanova statuta jednog od udruzenja
uglavnom je formulisana kao Sto sledi:
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Obaveza je udruzenja da pregovara i zakljuGuje ugovore sa korisnicima na
neisklju¢ivim osnovama, vezano za pravljenje fotokopija ili sliéno umnoZavanje
(kao Sto je digitalno kopiranje) Stampanih dela svojih ¢lanova.

Udruzenje ima pravo da izvr§i prenos prava za pregovaranje i
zakljuCenje gore pomenutih ugovora na organizaciju za kolektivno
upravljanje.”
Mi imamo ¢lanove udruzenja i izdavaca sledecih kategorija:

e |zdavaci knjiga i Zurnala;

e [|zdavaci muzike;

e |zdavadi trgovinskih publikacija;

e |zdavadi nedeljnih magazina;

e |zdavaci dnevnih novina.

Sa aspekta stvaralaca imamo udruzZenja koja predstavljaju:

e Prozne autore, pesnike & dramske pisce;

e Uopsteno pisce naucnih dela;

e Textbook i akademske autore;

e Prevodioce;

e autore teksta pesama;

e kompozitore;

o editore Stampe;

e novinare;

o slobodne umetnike pisce/novinare;

e vizuelne umetnike;

o lustratore i grafi¢ke dizajnere;

o fotografe.
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MozZete naci kompletnu listu udruZenja koja su ¢lanovi Kopinora u prilogu ovog
teksta numerisanom pod brojem 1.

Kopinorov odbor direktora sastoji se od predstavnika razli¢itih kategorija
deonicara.Clanovi ovog odbora jesu 8 direktora, koji se biraju na godisnjoj
generalnoj skupstini na sledeci nadin:

predsedavajuci (nezavistan ¢lan);

autori nau¢nih dela;

prozni autori;

novinari;

kompozitori/tekstopisci/muziéki izdavadi;

Vizuelni umetnici/ ilustratori/fotografi;

izdavadi knjiga;

novine/magazini/ izdavaci specializovane Stampe.

Pravni osnov (sistem podrske) koji je ustanovljen zakonom
(proSirena kolektivna licenca)

U nordijskim zemljama organizacije koje se bave reprografskim pravima (RROSs)
ostvaruju svoje poslovanje oslanjajuéi se dobrim delom na sistem proSirenih
kolektivnih licenci koji je ustanovljen zakonom. UdruZenja nocioca prava u
svojim poljima delovanja imaju ovladéenje direktno u zakonu da predstavljaju
interese i prikupljaju naknade za svoje nosioce prava kao i za nosioce prava koji
nisu njihovi ¢lanovi — u slu¢ajevima kada nosioci prava koji nisu ¢lanovi jesu
strani drzavljani.

Pravna konstrukcija prvi put je predstavljena u Zakonu o autorskom pravu
Norveske iz 1961.godine, kojim je NorveSka korporacija za prenose bila ovlas-
¢ena da vrsi prenose Stampanih dela svih nocioca prava u datoj oblasti uz pla-
¢anje naknade, ako ista NBC, putem ugovora sa organizacijama koje predstav-
liaju vecinu norveskih nocioca prava, ugovori pravo da prenosi dela &lanova
ovih organizacija.
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Po ovom sistemu, asocijacije nosioca prava, koje raspolazu pravima u ime
svojih ¢lanova, mogu na dobrovolinoj bazi da odluée o okolnostima zakljuéenja
ugovora sa korisnicima. Potpisivanjem ugovora, zakon ovlaS¢uje korisnika da
vrsi fotokopiranje dela nosioca prava koji nisu Clanovi, i time izbegne rizik
utuZenja od strane nosioca prava koji su van organizacije. Zakon takode preci-
zira da kada su naknade distribuirane, nosioci prava koji su van sistema
organizacije, moraju biti jednako tretirani kao i svi €lanovi organizacije.

Ovaj sistem ima obavezujuci element, ali ovaj element dolazi u obzir samo kada
organizacija predstavlja vecinski deo nosioca prava koji dobrovoljno garantuju
korisnicima pravo da umnoZavaju dela svojih ¢lanova.

Ugovor sa korisnicima

NaSi ugovori (licence) sa korisnicima obi¢no ovlaséuju korisnika da kopira i
umnoZava sav Stampani materijal, dela norveskih autora kao i stranih dela na
osnovu ovlaséenja iz zakona.

Kao Sto je ranije spomenuto, Kopinor na osnhovu dobijenih ovladéenja indi-
vidualnih nocioca prava preko svojih udruZenja €lanica, i putem bilateralnih
ugovora sa drugim organizacijama koje se bave reprografskim pravima (RROS),
i sistema proSirene kolektivne licence koja je propisana u zakonu, sakuplja
naknade za one nosioce prava koji im nisu poverili svoje punomocgje.

Ugovori ovladéuju korisnika (Skolu, univerzitet, odsek u vladi, privatni biznis) da
vrsi fotokopiranje u odredenim granicama:

Ograni¢enja

o 15%li jedno poglavije knjige;

e dva Clanka iz nau¢nog Zurnala po osobi u jednoj godini;
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e bez ogranienja vezanih za druge periodi¢ne Casopise kao $to su
dnevne novine;

e stroga ograni¢enja kada su u pitanju muzi€ke partiture (notni zapisi);

e U izvesnim slu¢ajevima: limit za kopiranje od 500 kopija jednog dela u
jednoj godini.

Naknade

e cena po strani — kopiranoj strani varira od € 0,04 do € 0,08 u zavisnosti
od vrste korisnika;

e volumen naknade zavisi od statisti¢kih anketa;

e mi smo postigli dogovor oko odbijanja po osnovu pravljenja privatnih
kopija (Zakon o autorskom pravu NorveSke,sektor.12) kao i odbijanja
za lo§ otisak.

Statistika

Glavni aspekt rada organizacija koje se bave reprografskim pravima (RRO)
jeste da prate putem anketa okolnosti fotokopiranja koje se odvijaju u poslovnim
prostorijama korisnika. U tom cilju koriste se razli¢iti metodi, u zavisnosti od
nadina na koji ¢e se izvrsiti distribucija kolektivne naknade. Clanice IFRRO
trenutno koriste sledeca Cetiri glavna metoda za distribuciju:
Posebna distribucija naslova bazirana je na:

- potpunom izveStavanju;

- sistemu uzorka;

- objektivnim moguénostima.

Posebna distribucija koja se ne zasniva na naslovima, a vrSi se na bazi anketa!

1 Detaljan opis ovih metoda mozete naci na http://www.ifrro.org/papers/distrib.html
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U Norveskoj mi sprovodimo statistiCke ankete na osnovu listi kategorija u svim
sektorima druStva u intervalima od Cetiri do pet godina. One su obiéno
finansirane i nadgledane zajedno kako od strane korisnika tako i nosioca prava,
i one obezbeduju bazu podataka vaznu za ubiranje i distribuciju.

U Norveskoj nosioci prava su dosli do zakljucka da pokusaji da se prikupe
reprezentativni podaci (data) na osnovu kojih se dela i publikacije fotokopiraju,
zahtevaju veoma skupe ankete, i da bi ovako skupe ankete predstavijaje
izuzetno veliki teret i za same korisnike. Iz tih razloga su nosioci prava odIucili
da vrSe ispitivanje na okolnost koja vrsta dela i koji oblik publikacije je bio
fotokopiran, i da distribuiraju naknade kolektivno preko svojih reprezentativnih
udruzenja.

Na strani autora izraZzena je jasna volja da se osigura pravedno distribuiranje
novca. Bilo je o¢ekivano da individualna distribucija ne bude samo skuplja, ve¢
da ista ima kao rezultat veoma male iznose koji se placaju velikom broju lica.
Distribuiranje zna€ajnijih iznosa kao garantovanih nosiocima prava, potkrepljeno
je verovanjem da ée novac podupreti i pomoéi kreiranju i nastanku novih dela.
Neki fondovi takode su koriséeni za zajednicke cilieve, kao $to su seminari,
izdavanje Easopisai sl.

Na strani izdavata, naknada se distribuirala individuainim izdavaima na
osnovu izvestaja o prodaji za razliCite vrste publikacija. Neke ubrane naknade
takode su koriS¢ene za zajedniCke potrebe a u korist svih kategorija nocioca
prava. NorveSka asocijacija izdavaCa na primer, koristila je izvesne sume novca
da finansira nacionalne sajmove knjiga.

U prilogu koji je oznaCen pod brojem 2, prikazali smo vam primer matrice
tipi€nih anketa koje se sprovode.

NaSa ispitivanja — kako je prikazano u matrici — operiSu sa 15 kategorija izvora
(npr. knjige, Zurnali, muziki notni zapisi, dnevne novine) i sa 15 kategorija
Stampanih materijala (npr. tekst, ilustracije, notni zapisi, fotografije).
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Dodatno, mi anketiramo i podatke vezane za okolnosti autorevog porekla
(domicila) i zemlje porekla izdavaa. Kao Sto je ranije spomenuto, oko
20% onoga S$to se distribuira, Salje se u inostranstvo. Glavni beneficijari ovih
naknada jesu SAD, VB, Nemacka i Svedska.

Bazirano na statistickim podacima, €lanice udruzenja pregovaraju o distribuciji
naknada. Domaéa distribucija naknada u 2001.godini, donela je sledece
rezultate:

[zdavadi Knjiga ........cccoeeevviieicceeees €6,183,090;
[zdavati MUZIKE ..o, 549,912;
Izdavadi novina i magazina.............cccocoeeerureene, 959,861;
Pisci nauénih dela..........ccoccevvviieviciicisiies 4,842,023;
PrOZNI PISCH v.vvevveeeeeieisreereie e 932,053;
NOVINAI 1.ttt sre st ereeseeenes 1,488,094;
ViZUEINT UMENICH...vvvvevice e 1,824,663;
Kompozitori i tekStopiSCi.......ccvvevvrviveercrcinan, 1,182,956.
Total:

Autori: € 10,269,785 = 60%;
lzdavaci: €7,692,863 = 40%.

Ovi fondovi imaju odluCuju¢i uticaj u malim zemljama kao Sto je Norveska, sa
4.5 milion stanovnika. Kopinor ima zna¢ajnu ulogu u kulturnom polju Norveske
tako Sto obezbeduje naknade za autore i izdavaCe za fotokopiranje njihovih
dela. Ali, joS uvek, treba naglasiti da je novac koji mi distribuiramo novac koji
samo delimiéno kompenzira gubitke koje nosioci prava imaju po osnovu
reprografske reprodukcije.
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DIGITALNI IZAZOVI

Nove digitalne tehnologije koje su otvorene za neovlad¢eno koriscenje u
masovnom obliku, predstavljaju glavne izazove za kolektivno ostvarivanje
prava.

Nove tehnologije sa digitalnim kopiranjem u mreZama, elektronskim pohra-
njivanjem u bazama podataka i transmisijom dela putem rastu¢ih informacionih
infrastruktura, postavljaju pred nas velike izazove. Uvodenje Interneta impli-
ciralo je kada su autorska prava u pitanju, veliki problem vliadama, zakono-
davcima i nosiocima prava Sirom sveta, i 0 njima se nasiroko raspravljalo u
raznim segmentima i oblastima.

Izbegao bih priu o elektronskom izdavastvu, mrezi WorldWideWeb i multime-
dijima, i priSao bih fenomenu digitalnih tehnologija sa ugla reprografije. Sa mog
gledista, ova perspektiva je od dominantnog znaaja jer je Cinjenica da
fotokopiranje postaje digitalno kopiranje.

Tradicionalne maSine za fotokopiranje danas se zamenjuju digitalnim kopirima,
koje mogu da skeniraju, pohrane i transmituju dela digitainim putem. One imaju
mnoge impresivne moguénosti. One ukljuCuju laserski metod pravljenja suvih
elektrostatiCkin kopija, koje mogu biti integrisane u mreZe i proSirene da
omoguce regulamo kompjutersko skeniranje i printanje. Treba takode notirati
njihovu mogucnost da povecaju kvalitet, na nacin da oni fakticki povecavaju
kvalitet u smislu dobijanja brojnih originala. Posredstvom digitalnih tehnologija
proSiruju se granice bledog teksta i bledih fotografija. Kvalitet kopije moze
postati mnogo bolji nego Sto je sam original.

Najmanje verzije jesu printeri/kopiri za pojedinaénu upotrebu sa moguénosti
memorije i komunikacije. Oni su odli¢ni za digitalno pohranjivanje i digitalno ili
papirno umnoZzavanje autorskih dela sa papirnih originala za internu upotrebu
organizacija, poslovnih sistema i institucija.
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Ja sam gledidta da postoji rastuéa potreba za sistemom blanko licenci za
potrebe digitalnog kopiranja. Sa “digitrainim kopiranjem” mi podrazumevamo
ugovore sa korisnicima, kojim oni dobijaju dozvolu da unapred prave kopije,
nezavisno od naknade, ili manjeg obima kopiranja za nekomercijalne, interne
upotrebe, na primer u kompanijinoj unutradnjoj mrezi ili u njenoj digitalnoj arhivi.
Mi pretpostavljamo da ¢e ovi ugovori imati mnogo sliénosti sa nasim sadasnjim
sistemom za reprografske licence za koriséenje, ali mi takode moramo da
nademo nove nacine za definisanje ovih kori$¢enja i pla¢anje naknade za ova
koriscenja.

Kopinor se priblizava korisnicima digitalnih kopija koje se ve¢ koriste u sferi
privatnog biznisa, vladinih tela i organizacija i obrazovnih institucija. U svim
oblastima ljudi vide preimuéstva za razmenu informacija i obuke za koris¢enje
unutradnjih sistema mreza, elektronske poste, i dr., i da sistem digitalnih arhiva
daje moguénost za mnogo laksim pristupom. Kada uzmemo u obzir da
Norveska prednjadi, i nalazi se na isturenoj strani kada je u pitanju primena
digitalne tehnologije, moze se pretpostaviti da smo mi do sada uspeli da vidimo
samo vrh ovog ledenog brega. Mi pretpostavljamo da mnogi korisnici ¢ak i u
danasdnje vreme, vre kopiranje zasticenih autorskih dela digitalnim sredstvima
bez razmatranja i uvazavanja zakonskih aspekata. Mi smo takode svesni, da su
na primer ucenici i studenti angaZovani na kreiranju multimedijalnih projekata
tako Sto koriste delove ranije postojecih tekstova, ilustracija, fotografija, zvu¢nih
snimaka ili audio-vizuelnih dela. Stoga je potrebno da Kopinor u izvesnim
slu¢ajevima saraduje sa drugim organizacijama za kolektivno ostvarivanje prava
u nalaZenju jednostavnih reSenja kojima bi se iza$lo u susret potrebama
korisnika.2

Autori i izdavaCi u brojnim zemljama posvedoCili su Cinjenicu da su bili
opljaékani u masinama za fotokopiranje. Neovlaséeno fotokopiranje je erodiralo
samu osnovu jednog veoma vaznog zadatka koji se odnosi na desiminaciju

2 Norveske kolektivne organizacije (CMO's) uzgred re¢eno ve¢ saraduju posredstvom Asocijacije Clara za
informacije (vidi www.clara.no).
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informacija, znanja i kulturnog izraza. Sa konvergencijom tehnologija, koju sam
opisao, mozemo samo da ofekujemo da ¢e ovakva ilegalna eksploatacija dra-
mati¢no rasti sa porastom broja napravljenih digitalnih kopija, Stampaca visoke
brzine, intranet (unutradnjih mreza), elektronske poste, ekstranet (eksternih
mreza), digitalnih dostignuca, i dr.

U nekim oblastima, postoji velika doza i mera optimizma vezano za iznalaZenje
reSenja za nedozvoljeno digitalno koriS¢enje. Po mom misljenju, trebaée dugo
dugo vremena, da se izgradi sistem za zastitu digitalnih koris¢enja a vezano za
digitalno upravljanje pravima (DRM). Vec€ina dela ¢ée biti pripravna i dostupna za
korisnike u skoroj buducnosti, kako u Stampanoj ili digitalnoj formi (Internet), i
konzumiranje od strane korisnika ne moze biti zaustavljeno. Kao $to je i sa
reprografijom, zakljuak jeste da ako ih ne moZe$ zaustaviti, mora$ ih licencirati.

SITUACIJA U SRBUJI

Nadam se da mogu da sa vama podelim dve vazne lekcije koje smo mi u
Norveskoj naugili za sve ove godine:

Pre svega: slobodan protok informacija ne sme se pomeSati sa sa protokom
slobodnih informacija. Knjige, Zurnali, novine, i dr. koStaju novca, i isti princip se
mora primeniti na pravo da se ovakve publikacije fotokopiraju!

Drugo: Zajednica okupliena oko jezgra autorskih prava mora ostati jedinstvena
u cilju da se spreci protivpravna krada i nepraviéna eksploatacija autorskih dela
posredstvom novih tehnologija!

Moje je ubedenje da nosioci prava, vlade i zakonodavci moraju veoma ozbiljno
da se pozabave problemom neovlas¢enog fotokopiranja i digitalnog kopiranja
dela koji su autorskopravno zasti¢ena. Inage, oni reskiraju da budu konfrontirani
sa kulturnim pustoSenjem i ilegalnim reprodukcijama i diseminaciji koja bi bila
nastavljena kada digitalna tehnologija dode do punog zamaha. Jedina alterna-
tiva u ovom slucaju jeste - po mom misljenju - uspostavljanje sistema koji dobro
funkcioniSe u oblasti kolektivnog ostvarivanja prava.
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Kako i¢e napred u Srbiji

Smatram da rezultati anketa sprovedenih u Norveskoj treba da iniciraju i upute
na €injenicu da pravljenje kopija za potrebe obrazovanja i institucija u modernim
druStvima i zemljama Evrope zadire daleko viSe od onoga 5to je dozvoljeno
zakonima. U tom smislu Srbija takode mora da primenjuje three-step-test
postavljen u Bernskoj konvenciji.

Stvaran i trenutni izazov ispred pisaca i drugih stvaralaca kao i izdava¢a u ovoj
zemlji jeste, po meni, da se izgrade sheme za licenciranje i ubiranje novca za
reprografska i digitalna koris¢enja. Isto traZi ujedinjenje snaga svih kategorija
kreatora i izdavaCa. Podaci koji se odnose na NorveSku, pokazuju vam da
postoje velike koristi za nosioce prava ukoliko pod hitno pokrenete akcije u
ovom pravcu.

Drugi izvor inspiracije za vas u ovoj borbi treba da bude znanje koje produktivni
pisci, kompozitori, umetnici i drugi stvaraoci, kao i jedan efikasan sektor
izdavastva, kao vitalni faktori nacionalnog identiteta i dobrobit jednog naroda
nose sa sobom. Mi smo takode svesni da je nedostatak autorskopravne zastite
nesto Sto podriva same osnove efikasne kreacije i disemenacije dela. Efikasno
kolektivno ostvarivanje i upravljanje pravima jeste-sa druge strane- jedan vazni
put kojim se postize ova vrsta zastite prava. Funkcionisanje organizacije koje se
bave reprografskim pravima (RRO ) takode moze biti vaZan instrument u borbi
protiv piratstva.

Buduénost autorskog prava kao jednog internacionalnog sistema je pitanje koje
se ovih dana stalno postavlja. Jasnije reéeno, buduénost autorskog prava nije
nesto o ¢emu ée se odluivati u jednoj zemlji. Ja sam dalje ubeden da
internacionalna kooperacija jeste apsolutno neophodna za opstanak autorskog
prava. U srcu sa interesima autora i izdavaa Norveske, apelujem na sve one
koji me sluSaju:

Molim vas da uloZite svoje najbolje napore u izgradnji solidne baze za
kolektivno ostvarivanje prava tako Sto cete kreirati shemu sistema
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efikasnog licenciranja u Srbiji. Setite se da kolektivno upravljanje kako
analognim tako i digitalnim sredstvima, omogucuje:

e jednostavan i zakonit pristup delima,
o zastitu prihoda autora i izdavaca, i

e promoviSe kreaciju i disemenaciju novih dela na dobrobit cele
drustvene zajednice..
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Prilog 1
UdruZenja ¢lanice KOPINORA

Asocijacija za specijalizovanu Stampu Norveske

Unija autora Norveske

Asocijacija izdavaca Norveske

Asocijacija fotografa lepih umetnosti Norveske

GRAFILL - Norvesko udruzenje grafickih dizajnera i ilustratora
Asocijacija profesionalnih fotografa NorveSke

Asocijacija pisaca i prevodilaca naucne literature Norveske
Unija novinara Norveske

UdruZenje kompozitora Norveske

Asocijacija kriti¢ara Norveske

Asocijacija muzi¢kih izdavac¢a Norveske

Asocijacija literarnih prevodilaca Norveske

Asocijacija editora Norveske

Asocijacija izdavaa magazina Norve$ke

Asocijacija izdava€a dnevnih novina Norveske

Pisci za decu i omladinu Norveske

Asocijacija umetnika NorveSke

Asocijacija scenarista Norveske

NOPA - Drustvo kompozitora i tekstopisaca Norveske

"Ny Musikk" - Udruzenje kompozitora

84



Prilog 2
(kako se radi o zaticenoj tabeli, u legendi sledi prevod tekstualnog dela tabele)

Legenda:

Tabela 1: Skolski sistem u Norveskoj (osnovne i srednje 3kole) Materijal
koji uZiva autorskopravnu zastitu na osnovu izvora i vrste materijala u %

Vrste materijala; sve vrste materijala, drama, komad, pesme, stihovi, fikcija,
proza, obrazovanje, nau¢na dela, editorijali, vesti i komentari, ¢lanci i sl.pre-
gledi, broSure/promacije, i dr.fotografije i zanati,slike vizuelnih umetnosti, tehni¢-
ki crtezi, druge ilustracije, fotografija, muziéki zapisi, tabele i drugo.

lzvori: svi izvori, pisani tekst, nauéno delo, enciklopedije, originalno delo,
antologije, zbirke notnih zapisa, pesmarice, obrazovni zurnali, kulturni periodicni
Casopisi, specijalizovana $tampa, drugi periodicni Casopisi, vladine publi-
kacijefizvestaji, drugo.
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Sheet1:  Norwegian school system (primary and secondary schools)
Copyright-protected material by source and type of material (%)

SOURCE
TYPE OF Sheet of
MATERIALS Al Text- _Nqn Encyclo- ~ Fiction Fiction mu5|F Song-  News- Learned  Cultural  Specialized Weekly Other Covgrnment
sour fiction ) - tho-  collection ) - magazine/ . publication/  Other
book paedica  original book  paper journal  periodical press ) periodicals
ces book logy  of sheet comics report
music

All types of materials 1000 572 64 09 36 32 16 12 35 01 0 14 14 01 02 8,2
Drama, play 12 04 0 0 05 03 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0
Poem, lyrics 124 19 01 0 07 09 02 84 0 0 0 0 0 0 0 0.2
Fiction, prose 6,2 21 03 0 18 16 0 0 01 0 0 0 0.2 0 0 01
Educational, non fiction
scientific text 239 31 37 0,6 01 01 0 01 01 0 0 0,6 01 0 01 12
Editorial, news and
commentary 16 0 0 0 0 0 0 0 12 0 0 02 01 0 0 0
Feature article, article
ete. 14 01 0 0 0 0 0 0 09 0 0 02 01 0 0 0
Reviews 01 0 0 0 0 0 0 0 01 0 0 0 0 0 0 0
brochure/advertising
copy, etc. 17 0 0 0 0 0 0 01 0 0 01 0 0 0 14
Photo of handicraft 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0
Photo of visual art 11 04 02 01 0 01 0 0 0 0 0 0 0 0 0 03
Technical drawing 17 91 09 01 0 0 0 0 01 0 0 01 01 0 0 13
Other illustration 95 42 04 0 04 03 0 08 01 0 0 01 0,6 0 0 26
Photograph 42 11 07 01 0 0 0 0 09 0 0 02 0.2 0 0 10
Musical notes 47 06 01 0 0 0 13 21 0 0 0 0 0 0 0 0
Tables etc. 02 01 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0
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KOPINOR

Kao kolektivna organizacija osnovana za zastitu interesa nosilaca prava,
Kopinor pre svega ima zadatak da unapredi prodaju regularnih publikacija
tako Sto Ce ograni€iti reprografsku reprodukciju dela sa zasti¢enim autor-
skim pravima. Kada se dela ipak fotokopiraju, Kopinor je odgovoran da:

e PotpiSe sporazume kojima se obezbeduje da se reprografska
reprodukcija autorskog materijala odvija u okviru legalno regu-
lisanih formi;

o Potrazuje nadoknadu za fotokopiranje od poslovnih firmi, insti-
tucija i organizacija koje su potpisale sporazume o fotokopiranju;

o Vr§j raspodelu nadoknade norveskim i stranim nosiocima prava
(autorima i izdavacima) koja treba da odgovara obimu fotoko-
piranja dela respektivnih nosioca prava.

Kopinor upravlja pravima na reprodukciju u ime ¢lanova dvadeset i jedne
organizacije norveskih nosioca prava i organizacija koje se bave repro-
grafskim pravima u veéem broju drugih zemalja. U skladu sa zakonom,
Kopinor takode &titi interese norveskih i stranih nosioca prava koji ne pri-
padaju nijednoj organizaciji, a odnose se na reprografsku reprodukciju nji-
hovih dela.

Nadoknada je kompenzacija autorima i izdavacima za fotokopiranje i sli¢-
ne oblike reprografskog umnoZavanja njihovih dela i predstavlja odredenu
finansijsku inicijativu za stvaranje i objavljivanje novih dela.

Od pocetka 1980. godine pa do januara 1999. godine Kopinor je potra-
Zivao oko 1.30 milijardi norveSkih kruna kao nadoknadu za reprografsko
umnoZavanje. U istom tom periodu, oko 1.12 milijardi kruna ove nado-
knade je isplaéeno ili dato vlasnicima prava. Od ovog iznosa preko 901
milion kruna je isplaen norve$kim vlasnicima prava. Fondovi su takode
doneli zna¢ajan prihod na osnovu kamata.
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Norveski nosioci prava, osnovali su sistem za kolektivnu distribuciju, $to
znaCi da Kopinor ogromnu vecinu nadoknade dostavlja organizacijama
nosioca prava na osnovu toga Sta se kopira, pri ¢emu se sledi klju¢
dogovoren izmedu razli¢itih organizacija. Posle toga organizacije treba da
proslede nadoknadu neposrednim nosiocima prava.

Osnova za distribuciju naknade

Apsolutno je bitno, kako za nosioce prava, tako i za korisnike predmeta
autorskih prava, da sistem Kopinora za distribuciju nadoknade bude pra-
vedan i pouzdan. To znaéi, da sporazumi o fotokopiranju moraju da imaju
izuzetno visoke standarde, a isto to vaZi za statisticku bazu (podataka)
koja je ustanovljena radi distribucije nadoknade.

Sporazumi o fotokopiranju

U ime vlasnika prava, Kopinor je potpisao sporazume o fotokopiranju sa
obrazovnim sektorom, sa Crkvom Norveske, javnom upravom i velikim
delovima industrijskog i organizacionog Zivota. Ovi sporazumi unapred
omogucavaju korisnicima pravo i dozvolu da u odredenim granicama
fotokopiraju dela norveskih i stranih nosioca prava. Veruje se da oko 80%
fotokopija materijala sa zasti¢enim autorskim pravima pokrivaju ovakvi
sporazumi u Norveskoj. Sporazumi o fotokopiranju, pored ostalih stvari,
regulisu:
o Koje vrste dela i tipovi publikacija mogu da se kopiraju;

o Koliko razli¢itih tipova publikacija moze da se kopira i kako kopi-
je mogu da se Koriste;

e |znos nadoknade koji se pla¢a po jednoj kopiranoj strani;

e  Obim fotokopiranja koji se moZe smatrati besplatnim u skladu sa
odredbama Zakona o zastiti autorskih prava (812 koji se odnosi
na privatnu, liénu upotrebu, itd.);
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e Kako se odreduje obim fotokopiranja za koji se plata nadoknada
(u vetini slu¢ajeva koris¢enjem statistickih analiza).

Statisticke analize o fotokopiranju

Da bi se omogucilo sakupljanje i distribucija prihoda na osnovu odredene
oblasti iz sporazuma izmedu organizacija ¢lanica Kopinora i nosioca pra-
va iz inostranstva, vrée se statistiCke analize uradenog fotokopiranja na
osnhovu reprezentativnog uzorka jedinica u pomenutoj oblasti.

Nezavisne analize vrSe profesionalne agencije za statistiku koje su zajed-
niCki odredili Kopinor i druga strana iz sporazuma. Ovakve analize se
obi¢no vrse prikupljanjem viska kopija celokupnog fotokopiranog materi-
jala tokom perioda u kome se vrsi analiza (obi¢no 2 do 3 nedelje). Ovaj
materijal se analizira, a kodiraju ga specijalno obu¢eni pripadnici agencije
koja je zaduZena za analizu. Kodiranje je zasnovano na nizu instrukcija
koje definidu razliCite tipove materijala i publikacija. Instrukcije za kodira-
nje treba da budu odobrene od strane organizacija ¢lanica Kopinora. Sta-
tistiCke analize se obi¢no vrSe u svakoj od glavnih oblasti ovog sporazu-
ma, u intervalima od 3 do 5 godina.

Statisticke analize ¢ine bazu za isplatu honorara i raspodelu nadoknade
vlasnicima prava. Analize odreduju:

e Obim fotokopiranog materijala koji je pod zaStitom autorskih
prava u odredenoj oblasti sporazuma;

o Detaljnu analizu fotokopiranja medu razli¢itim kategorijama izvo-
ra i tipova materijala;

o Detaljnu analizu fotokopiranja medu norveskim, stranim i pre-
vedenim materijalima, itd.

Obe strane u sporazumu o kome se radi, moraju da prihvate rezultate
analize pre nego $to oni budu prihvaceni kao osnova za pla¢anje i dis-
tribuciju prihoda. Do danas su izvrSene i odobrene analize jednom ili viSe
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puta u okviru Skolskog sistema, drzavne i vladine administracije, u okviru
administracije lokalne uprave, na koledZima i univerzitetima, u okviru kon-
tinualnog obrazovanja, u okviru preduzeca koja su ¢lanovi Norveske kon-
federacije poslovnih firmi i industrije, bankarstva, kreditnih i finansijskih
aktivnosti u okviru poljoprivrednog sektora i preduze¢a povezanih sa dr-
Zavnom upravom koja su dosada potpisala sporazume o fotokopiranju.

Distribucija kategorija koje se koriste u statistickim analizama

Vecina dosada obavljenih statisti¢kih analiza ide u prilog tome da se za
raspodelu nadoknade koriste sledece tri kategorije:

o NorveSki materijal (kreiran i objavijen u Norveskoj);

e Prevedeni materijal (kreiran u inostranstvu, preveden na norves-
ki i objavljen u Norveskoj);
e  Strani materijal (kreiran i objavljen u inostranstvu).

Najnovije analize su pokazale da postoji potreba za uvodenjem jo$ dve
kategorije za distribuciju:

e NorveSke publikacije stranih autora (neprevedena dela koja su
na stranim jezicima objavljena u Norveskoj. Do sada koriS¢ena
su jedino za distribuciju od strane Skolskog sistema, administra-
cije norveske vlade, te univerziteta i koledza);

e NorveSki autori objavljeni u inostranstvu (originalna norveska
dela objavljena u stranim publikacijama. Dosada kori$¢ena za
distribuciju od strane administracije norveske vlade).

Index tabela

Kao polazna taCka za pregovore o distribuciji medu organizacijama ¢lani-
cama Kopinora, pripremaju se index-tabele na kojima je prikazano na koji
nacin se ukupna nadoknada deli i rasporeduje na razliCite kategorije ma-
terijala i izvora.
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Napori kopinora da se nadoknada podeli
norveSkim nosiocima prava

Naporima Kopinora da se nadoknada raspodeli norveSkim nosiocima
prava, rukovodi Odbor za distribuciju koji je formiran na osnovu rezolucije
koju je 18. juna 1986. godine usvojio Savet Clanica. Cilj je bio da se
formira najefikasnija i najpravednija moguca struktura kojom ¢e se obez-
bediti distribucija. Odbor za distribuciju bira Savet Clanica i u organi-
zacionom smislu on je ravnopravan sa lzvrSnim odborom Kopinora.

Sastav odbora za distribuciju kopinora

Odbor za distribuciju ima 6 ¢lanova. Prema statutima, UdruZenje pisaca
knjizevno-nauénih dela i prevodilaca Norveske (NFF) i UdruZenje norves-
kih izdava¢a (DnF) ¢e uvek imati po jedno mesto u Odboru. Ostala 4
¢lana Odbora za distribuciju mogu biti slobodno izabrana uz odredbu da
¢e predstavnici autorskih organizacija uvek predstavljati veéinu u Odboru.
Pomocénik izvrSnog direktora Kopinora ¢e sluZiti kao regulamni sekretar
Odbora za distribuciju. Ostali zaposleni u Kopinoru koji redovno u¢estvuju
u distribuciji mogu takode da prisustvuju i uéestvuju sastancima Odbora
za distribuciju.

Mandat i obim rada

Odbor za distribuciju snosi kompletnu odgovornost za Kopinorove
poslove na planu distribucije. Odbor se redovno sastaje i njegovi glavni
zadaci su da:

¢ Organizuje i obezbeduje napredak u pregovorima koji se odnose
na distribuciju nadoknade medu organizacijama ¢lanicama Kopi-
nora;

e Posreduje u sporovima oko distribucije;
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e Donosi presude u vezi sa distribucijom ukoliko posredovanje ne
uspe;

o Utvrduje mislienja koja se odnose na instrukcije za kodiranje ko-
je se upotrebljavaju za statistiCke analize fotokopiranja u praksi;

e Utvrduje miSljenja u vezi sa svim pitanjima koja se odnose na
distribuciju, a u vezi su sa sporovima koji se odnose na instruk-
cije za kodiranje.

Principi i uputstva za distribuciju

Odbor za distribuciju je usvojio komplet vodecih principa za distribuciju
nadoknade medu organizacijama c¢lanicama Kopinora. Principi za
distribuciju sluze kao uputstva u radu Odbora za distribuciju, a isto tako i
organizacijama ¢lanicama kada, na primer, pripremaju zahteve da im se
da pravi¢an udeo u nadoknadi.

Kopinorovi principi za distribuciju
Svaka pojedina oblast fotokopiranja/nadoknade obradivate se poje-
dinacno;

Nadoknada za svaki pojedini tip materijala u okviru svake kategorije izvo-
ra distribuirace se posebno;

Svi tipovi materijala/izvora bie podeljeni na autorov udeo i izdavacev
udeo;

Sve organizacije koje su podnele zahtev za odredenu kategoriju ma-
terijala/izvora bi¢e strana u pregovorima o podeli autorskih/ izdavackih
udela za kategoriju koja se obraduie;

Sve autorske organizacije koje su podnele zahteve za odredenu katego-
riju materijala/izvora ¢e biti strana u pregovorima o podeli autorskog udela
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za tu kategoriju koja se obraduje. Isto ¢e se primenjivati na organizacije
izdavaca prilikom raspodele izdavackog udela;

Raspodela nadoknade ¢e se vrsiti u skladu sa odobrenim statisti¢kim
podacima koji se odnose na oblast koja se obraduje;

Organizacije ¢e normalno primati samo onaj deo nadoknade za one ti-
pove materijala/izvora koji im pripadaju na osnovu €injenice da predstav-
ljaju interese profesionalnih izvodaca i to tamo gde profesionalni napori u
okviru same kategorije kvalifikuju izvodace za ¢lanstvo;

U onim slu€ajevima u kojima nekoliko organizacija polaZe pravo na autor-
ski ili izdavacki udeo za isti tip materijala/izvora, distribucija ¢e biti raspo-
redena prema relevantnim merljivim faktorima. Isto vaZzi za distribuciju
izdavackog udela nadoknade za datu kategoriju.

U sustini, organizacija ¢lanica mora da se kvalifikuje na taj nacin $to ¢e
biti dovoljno zastupljena kao kategorija viasnika prava u odredenoj oblasti
da bi stekla pravo da potrazuje udeo u nadoknadi za fotokopiranje u toj
oblasti.

UGOVORNE STRANE:
1. Crkve, verske zajednice, itd.

UdruZene crkvene opstine i verski saveti su konstantno potpisivale dogo-
vor o reprografskom reprodukovanju koji je KOPINOR zaklju€io sa
Crkvom NorveSke. Do danas je 347 od 435 crkvenih zajednica potpisalo
ovaj dogovor. Druga strana u ovom ugovoru je Organizacija zaposlenih u
Crkvi (KA).

1999. godine je potpisan dogovor sa Nezavisnim Savetom norveske crk-
ve 0 reprografskoj reprodukciji od strane 9 Clanica ovog Saveta. Sve-
ukupno, ove grupe predstavljaju oko 800 crkvenih zajednica i 130 000 nji-
hovih ¢lanova.
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Jo$ uvek su u toku pregovori sa katolickom crkvom i ostalim verskim
organizacijama i zajednicama. Pored toga, veci broj verskih udruzenja i
institucija je potpisao sporazume koji se zasnivaju na Kopinor-ovom
standardnom sporazumu za preduzeca (videti Poglavlje 2.4).

2. Poslovne i industrijske organizacije

Kopinorovi sporazumi u ovom sektoru obuhvataju oko 18 000 pojedi-
naénih preduzeca koja imaju oko 500 000 zaposlenih. Najveci broj spora-
zuma je dogovoren sa konfederacijama i drugim tipovima udruZivanja.

Nastavljena je primena centralnog sporazuma koji je potpisan sa ¢la-
nicama NorveSke asocijacije preduze¢a koja su u javnom vlasnistvu
(NAVO).

| dalje je na snazi sporazum Kopinora sa PoStom Norveske, Drzavnom
Zeleznicom Norveske i Upravom Zeleznica, kao i sa ve¢im brojem predu-
zeta u vlasnistvu opstina.

Sporazum o reprografskoj reprodukciji sa upravom NorveSke konfedera-
cije poslovnih i industrijskih organizacija (NHO) i njihovih partnera, uklju-
¢ujuci i pridruzene trgovacke asocijacije i preduze¢a ¢lanove NHO, produ-
Zen je kroz dodatni ugovor do 31. decembra 2001. godine. Ovo prolon-
giranje moze da se pripiSe kasdnjenju statistiCkog pregleda koji se odnosi
na reprografsku reprodukciju.

| dalje se primenjuje sporazum koji se odnosi na poljoprivredne delat-
nosti, a koji je potpisan sa Udruzenjem radnika koji rade u poljoprivredi.
Isto vazi i za sporazume koji se odnose na bankarstvo, finansije i usluge
osiguranja i obezbedenja, na ¢lanove Advokatske komore Norveske,
Norvesko udruzenje reklamnih agencija, Norveski institut javnih knjogo-
voda i ostale sli¢ne sporazume.

U ovom trenutku Kopinor ulaze napore da se iznadu reSenja za centralne
sporazume sa nekoliko manjih amalgamata i industrijskih udruzenja.
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3. Sporazumi sa pojedinac¢nim preduzeé¢ima

Na kraju 2000. godine, Kopinor je imao ukupno 602 sporazuma o repro-
grafskom reprodukovanju, zasnovana na standardnom sporazumu Kopi-
nora za preduzeca i pojedinaCne poslove, organizacije i institucije koje
nisu pridruZzene strukovnim udruZenjima. | dalje postoji veliki broj predu-
zeCa sa kojima Kopinor nema nikakav sporazum. Postizanje sporazuma
ovog tipa zahteva veliko angazovanije resursa i predstavlja veliki izazov
za Kopinor. U toku 2000. godine su ucinjeni napori da se razvije sistem
pojednostavljenih sporazuma o licenciranju u koji moze da se ude preko
Interneta.

Kopinor takode poseduje sporazum sa novinskim agencijama koji se od-
nosi na fotokopiranje iseaka iz novina. Do kraja 2000. godine potpisalo
ga je pet agencija.

Stopa po kopiranoj strani

Stopa po kopiranoj strani prema centralnim sporazumima i sporazumima
modelima, predmet je dogovora u svakom pojedinom slu¢aju i veoma
Cesto Kopinor odobrava popust. U ovom kontekstu postoji nekoliko fakto-
ra koji mogu da budu od zna¢aja, na primer:

o kadnjenje u plaéanju za prethodnu godinu — ako postoji;

e da li korisnik pokriva sve ili samo deo troskova statistiCkih ana-
liza;

o vrste materijala i izvori koji se najéesce kopiraju;

o te troSkovi administracije sporazuma.

Nadoknada za folije za grafoskop se obraCunava i zavisi od oCekivanog
broja ljudi koji ¢e ih videti.
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Sporazumi o digitalnoj reprodukciji

Savet €lanica Kopinora je odlucio krajem 2000. godine da ¢e Kopinor
imati pravo da izdaje pauSalne dozvole za digitalno kopiranje. Ova odluka
je oznadila kraj jednog internog procesa koji se u Kopinoru odvijao tokom
proteklih godina.

U 1999. godini, Izvrdni odbor je organizacijama ¢lanicama poslao memo-
randum u kojem se od njih, pored ostalog, trazi povratna informacija o
onim odgovornostima koje smatraju da bi Kopinor trebalo da ima kada se
radi o digitalnom kopiranju dela, ukljuujuéi koriS¢enje radova na Intra-
netu i ostalih internih informacija i sistema arhiviranja. Kopinor je pored
toga analizirao misljenje svojih ¢lanica o tome da li bi proSiren sistem
kolektivnih dozvola iz Zakona o zastiti autorskih prava trebalo da se pro-
Siri i na digitalno kopiranje.

Devetnaest od ukupno dvadeset jedne organizacije koje su ¢lanovi Kopi-
nora, do3le su do zaklju¢ka da Kopinor treba da izdaje pau$alne dozvole
za digitalno kopiranje u okviru obrazovnog sektora, interne sporazume za
poslovne i industrijske firme, javnu administraciju itd, kao i za biblioteke i
da se pri tom navede da bi proSireni sistem za kolektivne dozvole trebalo
uvesti u Zakon o zastiti autorskih prava i za ovakav tip digitainog koris-
¢enja. Udruzenje norveskih izdavaga saglasno je bilo da Kopinor ude u
takve sporazume, ali se nije izjasnilo po pitanju zakonskih promena.
UdruZenje norveskih izdavaa novina je bilo protiv toga da Kopinor
potpiSe ovakve sporazume, kao i protiv zakonskih promena.

U odluci Saveta ¢lanica se navodi, pored ostalog:

«lzdavanje pauSalnih dozvola na planu digitalnog kopiranja pada u sferu
odgovornosti Kopinora.

Ocekuje se da ée Izvrdni odbor pojadati svoje napore i uticati na vlasti u
tom pravcu kako bi se proSireni sistem za kolektivne dozvole na planu
digitalnog kopiranja uklju¢io kao sastavni deo Zakona o zastiti autorskih
prava, te da ¢e u isto vreme obezbediti informacije o suprotnim gledistima
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koje izvesne organizacije Clanice imaju u odnosu na ovakvu dopunu
zakona.

Shodno povratnoj informaciji organizacija ¢lanica od novembra 2000.
godine, pauSalne dozvole za digitaino kopiranje ne mogu da obuhvataju
ona dela Ciji su izvor novine. Obim sporazuma moZe da bude proSiren
ukoliko organizacije o kojima se radi, Kopinoru izdaju instrukcije da tako
postupi».

Jedan od zahteva jeste i taj da pravo na digitalno reprodukovanie, koje je
dobijeno preko pausalne dozvole nece zameniti, niti e na bilo koji nera-
cionalan nacin predstavijati konkurenciju izdavacevoj prodaji digitalnih
proizvoda, €iji je izdavac vlasnik.

U proteklih nekoliko godina u Kopinor je stigao veliki broj pitanja od stra-
ne korisnika koji bi Zeleli da potpiSu sporazume o digitalnom kopiranju. U
skladu sa odlukom Saveta ¢lanica, Kopinor sada moZe da potpise
vremenski ogranicene pilot-sporazume koji se odnose na odredene vrste
norveskih materijala. Obimniji i obuhvatniji sporazumi za sada su odloZeni
u i8Cekivanju povecanja proSirenog sistema za kolektivne dozvole u
okviru Zakona za zastitu autorskih prava.

U decembru je Kopinor kontaktirao Ministarstvo kulture zahtevajuéi da
predlog zakona za uvodenje proSirenog sistema kolektivne dozvole za
digitalno kopiranje to pre ude u zakon i bude usvojen.

Kopinor je ucestvovao u projektu Laurin koji finansira Evropska Unija, a
odnosi se na digitalizaciju i Siri pristup ise¢cima iz novina i sl. u biblio-
tekama u Sest razliitih zemalja. Kopinor se u maju povukao iz ovog pro-
jekta jer je Narodna biblioteka Norveske odlucila da digitalizuje materijal
iz norveskih novina, Cije je pravo koridtenja posedovala, a da pri tom nije
razvijen sistem davanja prava.

(korisceni fragmenti iz “KOPINOR izvestaja o radu za 2000. godinu”)
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SLOVACKO ISKUSTVO

dr Rudolf Lesnak,

Generalni sekretar AOSS (Udruzenja organizacija pisaca Slovacke)

UdruZenje organizacija pisaca u Slovackoj (AOSS) je osnovano 1989.
godine kao nastavak jedine ranije organizacije pisaca. AOSS danas €ini
Sest razlicitih organizacija pisaca medu kojima je i “Klub pisaca nau¢no-
knjizevnih dela”. Pa ipak, vie je nego vazno da istaknemo da ono $to
podrazumeva pisce u Slovackoj (a verovatno i u svim ostalim zemljama
Isto¢ne i Centralne Evrope) nisu autori koji bi spadali u kategoriju pisaca
naucno-knjizevnih dela u bilo kojoj zapadnoj zemlji. Po naSem shvatanju,
pisci nau¢no-knjizevnih dela su uglavnom knjizevni pisci koji piSu o istoriji,
o biografijama Cuvenih i istaknutih licnosti (vrlo je verovatno da nijedna
tradicionalna organizacija pisaca u Centralnoj i Istoénoj Evropi ne bi u
svoje Clanstvo prihvatila nijednog autora univerzitetskog udzbenika, kuva-
ra, knjige o arhitekturi ili prirunika specijalne namene).

Do prvih kontakata izmedu AOSS-a i NFF-a je doSlo slu¢ajno, kada je
jedan ¢lan Kongresa evropskih pisaca 1992. godine posetio Predsed-
nistvo UdruZenja. AOSS je po¢etkom devedesetih godina po¢eo da uées-
tvuje na sastancima Kongresa evropskih pisaca, a punopravni ¢lan je
postao 2002. godine. Saradnja sa Kongresom evropskih pisaca i NFF
ukazala je na Cinjenicu da su se stare, tradicionalne Seme organizacija
pisaca veoma razlikovale od “sindikata” pisaca na Zapadu. (Ovo nije ni
plus ni minus predznak, ve¢ jednostavno konstatacija da su nase orga-
nizacije u proSlosti bile drugacije, jer su pre svega predstavljale knjizevne
klubove, a ne organizacije koje Stite autorska prava.) NFF u Slovadkoj
moZe da nade viSe partnera — u Slovackoj postoje organizacije naucnih i
strucnih prevodilaca, ali ne postoji nijedna organizacija za akademike iili
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autore univerzitetskih udzbenika. Zbog toga je neophodno da se shvati
na koje to autore mislimo kada govorimo o piscima nau¢no-knjizevnih
dela i prevodiocima.

Na prvom NFF seminaru u Budmericama (Slovacka) 1994. godine pokre-
nuto je pitanje neophodnosti da se formira RRO po prvi put. Clanovi
AOSS-a su bili pozvani na seminar. Gotovo svi oni su bili iznenadeni i
nepripremljeni jer, u bukvalnom smislu te re€i, niko od njih nije shvatao o
¢emu to govore gosti iz Norvedke kada opisuju prihode koje njihove
organizacije dobijaju od prava na nadoknadu na osnovu fotokopiranja.
Stavise, ovakva situacija je bila tipicna za sve zemlie u Istoénoj i
Centralnoj Evropi. Postepeno, tokom vremena, mi smo shvatili da “stare”
organizacije nisu prava »adresa» za priliv novca od fotokopiranja i bilo je
neophodno da se pojave nove organizacije koje ¢e biti u stanju i
ovlad¢ene da distribuiraju novac, bez obzira na njihov drustveni i politicki
polozaj. (Opste je poznata Cinjenica da su sindikati pisaca uvek imali
sklonost da budu za ili protiv one politicke partije koja je na viasti.)

Drustvo autora nauéne i univerzitetske literature - SAVOL u Slovac-
koj - bilo je osnovano da bi se povezali oni autori koji ina¢e nikada ne bi
dosli u obzir za ¢lanstvo u nekoj tradicionalnoj organizaciji. SAVOL je
spreman ne samo da podrzi svoje Clanove, vec¢ i njegovi pravilnici veoma
jasno odreduju ko moze da konkurie za honorare i na koji naéin ¢e se
pratiti i kontrolisati svaka prijava. Treba reCi da je priprema zakona za
sakupljanje novca od svih uvoznika i korisnika opreme za fotokopiranje
naisla na Zestoku kampanju protivljenja u svim slovackim medijima.

Posle prve godine svog postojanja, SAVOL i dalje ostaje reprezentativni
organ za distribuciju novca od nadoknade za fotokopiranje za sve
akademske pisce i pisce nauno-knjizevnih dela u Slovackoj koji polako
pronalaze nacin da se prijave za ove stipendije podrske.
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Sistem, statuti, proces odlucivanja, strukture u SAVOL-u

Subvencije ne samo za €lanove, ve¢ ako primate subvencije zasto da ne
postanete ¢lan?

Dve procene:

Novac ide izdavacima i daje se savet autoru (autori mogu da konkuridu
Knjizevnom fondu za pisanje).

Prvi kontakti sa EWC i NFF su bili koincidencija kada je ¢lan Odbora
EWC posetio rukovodstvo Udruzenja.

AOSS je u svojstvu posmatra¢a prisustvovao sastancima EWC poc¢etkom
devedesetih godina, a punopravni ¢lan je postao 2002. godine.
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PITANJA AUTORSKOG PRAVA NA ZAPADU
U BALKANSKOM KONTEKSTU

Susan Heiskanen

Izdavacka kucéa TAIFUUNI, Helsinki, Finska

Dok su mase sveta nadirale u glavne hale beogradskog sajma knjiga i
dok su se knjige prodavale bez prestanka, neke ¢ak u piratskom izdanju,
u sali na spratu se odrzavao regionalni seminar o zastiti autorskih prava
na polju knjizevnosti. Predstavnici Norve$ke, Velike Britanije, Slovacke,
Finske i bivsih jugoslovenskih republika, ukljuéujuéi Srbiju, Makedoniju i
Bosnu i Hercegovinu, sastali su se da razgovaraju 0 ovom pitanju i da
dodu do ideja o tome kako razviti usvajanje i primenu zakona i pitanje
kolektivnih organizacija, ¢emu je u balkanskoj regiji u poslednje vreme
posvecivano manje paznje, jer je u proteklom periodu bilo potrebno da se
bavi razvojem pitanja hitnije prirode.

POCETAK

Intelektualna prava, koja su u gradanskom zakonu utemeljena kao prava
svojine su istovremeno i jednostavno ljudska prava. Umetnicke tvorevine
su izraz jedinstvene individualnosti njihovih tvoraca koji su samim tim, bez
svake sumnje, ovlad¢eni da ubiru plodove i korist koje te tvorevine mogu
da daju. Pored umetni¢ke vrednosti, one su i izvor blagostanja i prihoda i
to ne samo na individualnom nivou, ve¢ i na nacionalnom i druStvenom
nivou. One ¢ine okosnicu kultura i mogu, kako materijalno tako i nemate-
rijalno, da obogate i drze na okupu razliCite zajednice, bez obzira na
njihovu veliinu. Kao takve, one su takode osetlive na komercijalnu
eksploataciju i trZiSne trendove. Zbog tog razloga je potrebno da insti-
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tucije i instrumenti koji Stite intelektualna prava budu podvrgnuti brzoj
evoluciji koja teCe paralelno sa drustvenim i ekonomskim promenama. U
ekonomiji globalizacije, sposobnost da se uoCe takve promene i ide u
korak sa njima ne moZe viSe da se odvija na nacionalnom ili geografski
ograni¢enom nivou, ve¢ je potrebno multilateralno upravljanje i razmena
Znanja.

Seminar “Modeli zastite autorskih prava na polju knjizevnosti" posluZio je
ovoj svrsi tako Sto je prikazao veoma praktiCne i realne modele i primere
iz onih druStava koja imaju jedno sasvim drugadije istorijsko i kulturno
okruZenje.

Na seminaru je prezentiran opSiran prikaz situacije koja se odnosi na
autorska prava u Norveskoj, pri ¢emu su dati primeri modela za razvoj
ovog polja u drugim zemljama. Norveska je ¢vrsto utemeljila strukture za
upravljanje pravima na intelektualnu svojinu, strukture koje su imale
priliku da se razviju u jednom finansijski i politicki stabilnom okruZenju.
Norveski Zakon o autorskom pravu datira iz 1961. godine, a zasnovan je
na Medunarodnoj konvenciji 0 autorskom pravu, tj. Bernskoj konvenciji.
Dela su predmet zastite autorskih prava tokom Citavog Zivota autora i
sedamdeset godina posle njegove smrti.

Prava autora su otada revidirana u Norveskoj kako bi odgovorila zahte-
vima promena u vremenu, naroito u kontekstu standardnih ugovora u
okviru izdavastva. Sindikati i udruZenja pisaca, zajedno sa javnim sek-
torom, koji nadma3uje &ak i ostale dobrostojece nordijske zemlje, omogu-
¢ili su norvedkim autorima (i izdava€ima) sistem upravljanja pravima koji
dobro funkcioniSe i uspesno se prati, a oslanja se na regulisane ugovore i
sisteme kolektivnog upravijanja.

Zakoni 0 autorskom pravu koji su na snazi u regionima bivse Jugoslavije
ne razlikuju se bitno po formi (sem $to se njihov period proteZe na svega
pedeset godina posle autorove smrti) od zakona ostalih kontinentalnih
evropskih zemalja. Novi Jugoslovenski zakon o autorskim i srodnim
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pravima je stupio na snagu 1998. godine kada je uskladen sa evropskim
standardima i koordiniran prema relevantnim medunarodnim sporazumi-
ma i regulama evropske unije. Medutim, iako Jugoslavija poseduje soli-
dan i dugoro€an pravni okvir za ostvarenje autorskih i srodnih prava, do
stvarne primene treba preci jedan veoma dalek put.

Sa drustvenim, politiCkim i finansijskim infrastrukturama uzdrmanim u du-
gim godinama rata, drutvenim pustoSenjem i nedostatkom politickog
legitimiteta, sasvim je razumljivo da su &ak i oni koji su liéno materijalno
zainteresovani u industriji izdavaStva imali malo inicijative u bavljenju pita-
njima zastite prava. Postoji nekoliko faktora koji onemogucavaju kolek-
tivnu organizaciju na polju knjizevnosti, naro¢ito na medu-regionalnom
nivou, u onim delovima gde se takva organizacija odvija u kontekstu sa
veoma sloZenim pitanjima koja se odnose na jezik, etniCku pripadnost i
politiCku istoriju.

Ovaj nedostatak inicijative se na seminaru odrazio kroz slabo prisustvo
predstavnika iz oblasti same knjiZzevnosti. Sami pisci nisu bili prisutni, Sto
bi se moglo objasniti atmosferom op3teg pesimizma, slabe vere u spo-
sobnost da se donesu promene. NaZalost, teSko je pronaci lek za ovu
vrstu apatije samo na nivou neke gradanske akcije, jer je za to potreban
Siri kredibilitet javnih vlasti, izgradnja osnovnih druStvenih struktura koje
imaju pravo ne samo na neko konkretno industrijsko polje ili zakon, ve¢ i
znatno Sire.

Kao Sto je bilo opSteprihvateno od strane govornika iz bivsih jugo-
slovenskih republika, glavni i najhitniji problemi u oblasti zastite prava se
odnose na nedostatak javne svesti po pitanju samih tih prava. Autori su
C¢esto zbunjeni oko detalja koji se odnose na objavljivanje njihovih radova,
¢ak i onda kada se radi o tako esencijalnim pitanjima kao $to je pitanje u
koliko primeraka su objavljena njihova dela, gde su prodata, koliko ih je
prodato, te koja su prava autora na ugovornom planu. Cak i kada bi autori
bili u stanju da prepoznaju situacije u kojima su naruSena njihova prava,
suoCavaju se sa ne-informisanim sudijama, nedostatkom pravnog prece-
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denta, i veoma sporim sudskim postupcima koji zahtevaju dugotrajne i
iscrpljujuée napore da se prikupe dokazi i stvori osnova za podnoSenje
tuzbi. U ovom svetlu, i imaju¢i na umu da je malo verovatno da bi nado-
knada mogla da resi bilo Cije finansijske probleme u nekoj vecoj meri,
lako je shvatljiv stav “Cemu sve to” kada se radi i o zastiti individualnih
prava i o kolektivnom upravljanju.

NOVI IZAZOVI NA POLJU AUTORSKOG PRAVA

Rune Ottosen, Predsednik Udruzenja norve$kih pisaca knjizevno-nauc-
nih dela i prevodilaca medutim, pronalazi osnove koje bi mogle da ubede
tvorce originalnih dela i u zemljama u tranziciji i u stabilnim sistemima, da
misle drugacije. U svetlu ekonomske globalizacije, dominacije trZi$nih
snaga, monopolizacije i komercijalizma, postoji potreba da se brani
kulturna raznovrsnost, sloboda govora, i neometano kreativno izra-
Zavanje. Kako on sa pravom navodi, ‘autori u svetu treba da se ujedine
na globalnom nivou, ali iz jedne druge perspektive od one koju koriste
multinacionalne korporacije. Oni bi trebalo da brane svoje interese kroz
stvaranije i ukljuéivanje u medunarodnu mrezu. Da bi to uradili, moraju da
se organizuju u globalnim razmerama”.

U novim ekonomskim uslovima izdavacka industrija se suofava sa
sli¢nim pritiscima sa kojima se suo¢ava i bilo koja druga industrijska gra-
na. lzdavacke kuce se u velikom broju pretvaraju u multinacionalne
korporacije ili ih one “gutaju”. Posetioci beogradskog sajma knjiga, kao i
posetioci bilo kog drugog domaceg ili medunarodnog sajma knjiga, mogu
da vide mnoge dokaze tome u prilog. Dok su ranije sajmovi knjiga bili
forumi za konstruktivan razgovor i razmenu ideja, danas sve viSe postaju
“trgovacki centri Ciji je jedini interes prodaja potrodaCu”. Oni vise ne
predstavljaju izlaz za promovisanje inovacija, ve¢ se sve vise i sve
odluénije okre¢u ka bestselerima i prevodima anglo-americke literature.
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Ocigledne su implikacije trendova koji se u tome nalaze, a odnose se na
male izdavacke kuce i distributere. U suceljavanju sa oStrom konkuren-
cijom velikih kompanija koje poseduju mnogo para za ulaganje u proiz-
vodnju i marketing, i one su Cesto prinudene da se u svojoj izdavackoj
liniji priklone glavnoj struji. Zbog toga, uz smanjene javne doprinose i
sisteme za podrsku, kvalitetu i raznovrsnosti na trZistu knjiga preti ozbilina
opasnost ako njihovo »samooduvanje» bude prepusteno isklju€ivo malim
proizvodacima koji rade na istim komercijalnim principima i u okviru iste
komercijalne stvarnosti, kao i veliki konglomerati. Ovo je osobito tatno za
trziSta na manjim jezickim govornim podrucjima.

Ove surove €injenice su jos jedan razlog viSe za horizontalnu saradnju i
zajednicku delatnost manjih kompanija u izdavackom biznisu i autora koji
¢e vrlo verovatno viSe saradivati sa njima. Sa druge strane, ovo moze da
pretpostavi ne samo razvoj novih struktura za saradnju, ve¢ i reviziju ci-
lieva saradnje. Na primer, organizacije pisaca koje nisu u sklopu postoje-
¢ih birokratija postupile bi vilo mudro kada bi promenile karakter i iz
“knjizevnih klubova” prerasle u svrsishodnije instrumente lobiranja u kon-
tekstu zakonodavne, kulturne i industrijske politike.

Ocigledno je da je za takvu organizaciju kao polaziste potrebna zajed-
niCka aktivnost pre svega na regionalnim i nacionalnim nivoima. Hazim
Akmadzi¢, predstavnik UdruZzenja pisaca Bosne i Hercegovine, govorio
je 0 ovom problemu na seminaru. Isti¢uci probleme o kojima smo gore
govorili, on traZi usaglaSavanje zakona na nivou regiona jugoistotne
Evrope, pogevsi od regionalnog nivoa. “Na ovaj nain knjizevna i umet-
ni¢ka dela, postala bi dostupna svim zemljama koje je nekada povezivala
jedna drzava, jezik, tradicija i kultura. To bi takode bio pouzdan naéin za
reintegraciju ovog kulturnog prostora Sto je, ako se slazete, u skladu sa
tekucom evropskom integracijom”.

Stavise, upravljanje autorskim pravima ne sme se smatrati kao iskljucivo
pitanje gradanskog zakona, ve¢ ga treba smatrati pitanjem koje spada u
domen javnih regulativa, kao instrument kulturne politike. Ovo treba imati
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na umu u svakoj zemlji prilikom preformulisanja i razvoja mehanizama za
zastitu autorskih prava, uz nadu da ¢e se to odvijati na taj nain da Ce se i
autori i licno ¢uti, pored zakonodavaca i organizacija koje zastupaju spe-
cijalne interese. Kolektivna organizacija i upravljanje su bez svake sum-
nje od vitalnog znaCaja za kontrolu primene prava, ali su oni sa druge
strane skloni birokratizaciji i udaljeni su od realnih potreba kreativnog ra-
da. Neophodan je suprotan, obrnut pristup u stvaranju sistema za ouva-
nje prava kako se zakoni ne bi donosili samo u zakonodavne svrhe. Na
vrlo konkretnom nivou, zakoni o autorskom i srodnim pravima, postoje da
bi se tvorcima dela obezbedio prihod i pruZila sredina pogodna za krea-
tivnost. Nacin na koji se ovo sprovodi u delo i ugraduje u kulturnu politiku
moZe da ima odluéujuéi znaaj za kvalitet ove kreativnosti. Oni kojih se
zakoni i sistemi za njihovu zastitu tiCu najneposrednije, moraju da budu
ukljuceni u proces stvaranja tih zakona i sistema, u odgovore i povratnu
reakciju na njih.

| na kraju, postoji jo$ jedna linija razvoja koja zahteva ispitivanje i paznju.
Ostavio sam je za kraj zbog njenog zna€aja. Na pocetku novog mileni-
juma, tehnoloski razvoj je doprineo da znacaj prava na intelektualnu svo-
jinu bude vec¢i nego ikad pre. Istovremeno su pitanja koja se odnose na
intelektualna prava pretrpela dosad neviden nivo pritiska, kritike i sukoba
na ime i onih koji uZivaju ta prava i na ime snaga koji kulturu isporucuju
potroSacima i na javnu upotrebu. Sve Sira primena digitalne tehnologije i
informacionih mreZa u svim domenima kreativnog rada je dovela do po-
trebe da se izvrSi fundamentalna revizija pitanja autorskog prava. Dok s
jedne strane doprinosi radanju novih umetnickih formi i obezbedivanju
bezbrojnih novih sredstava za umetnicko izraZzavanje, digitaina tehnolo-
gija se sa druge strane odvija u okruzenju koje je po prirodi stvari slo-
bodno i lako dostupno. Jasno je da ovo ima, kako pozitivne, tako i nega-
tivne implikacije.

Dok je Internet omogucio laksi i brZi pristup umetnickim delima, on je
istovremeno omogucio i njihovu ilegalnu upotrebu. Na reSavanju prava u
jednom domenu mreZe moze u praksi da zna€i naruSavanje tog respek-
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tivnog prava u svim zemljama Sirom sveta. | dok je moguénost pristupa
informacijama i umetnosti eksponencijaino porasla, isto tako su porasle
mogucnosti za piratstvom, ilegalnom eksploatacijom ili polulegalnom trgo-
vinom originalima. Zastita prava u ovoj oblasti je pitanje izuzetno deli-
katne prirode, jer su sa druge strane, korisnici Interneta koji funkcioniSu u
druStvu sveobuhvatnih informacija, opravdali potrebu da snabdevanje sa
mrezZe pruza besplatan i zakonski opravdan pristup.

Sto se tide izdavacke industrije, direktan pristup i direktna distribucija
pruzaju manjim akterima sredstva da uz manje investicije stignu do
brojnije publike, kao i moguénosti da svoje delovanje prosire na pomoéne
sluzbe koje su vezi sa elektronskim izdavastvom (tj. trziSne, izdavacke, i
konsultativne usluge). Ove moguénosti, koje su se pruZile su rado pri-
hvacene, a da pri tom nije obra¢ena duZna paznja kako bi se odredili sis-
temi za nadoknadu, koja bi bila jednako fer prema tvorcima dela i prema
njihovim potro$acima. Ogigledno je da Ce, obzirom da problemi i sukob-
ljeni interesi koji spadaju u ovaj domen kruze u kontekstu koji je po svom
karakteru zaista globalne prirode, njihova reSenja takode morati da se
potraze iz globalne perspektive. Izvesnu utehu moze pruziti i €injenica da
su u suoéavanju sa tehnoloSkim razvojem, koji je neizbezno brZi nego $to
to razvoj zakonodavstva ima $ansu da bude, sva drustva u istom poloZaju
i na istom mestu iza startne linije.

lako je proSirenje zastite prava u novom informatickom drustvu, naravno
pitanje od veceg vremenskog interesa za bogatije zemlje u kojima je in-
formaciono drustvo dostiglo visi stepen napretka, u kojima je elektronska
trgovina i elektronska proizvodnja ve¢ dostigla Siri nivo javnog koriséenja,
ne sme se dozvoliti da razvoj relevantnih zakona bude ostavljen iskljuéivo
u njihovim rukama. Kako je pitanje autorskog prava u informati¢kom drus-
tvu i dalje suStinski osnovno pitanje autorskog prava, zakonodavne
reforme dotiCu sve tipove proizvodnih sredina, bez obzira na kom “evo-
lutivnom nivou” mogu da budu. Dok novi zakoni evropske zajednice
pozivaju na uskladivanje Zakona o autorskom pravu — a to moze da bude
od interesa za jugoisto¢nu Evropu, gde mnogi po svaku cenu Zele da udu
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u Evropsku zajednicu — blagostanje koje ona nastoji da obezbedi se i
dalje oslanja na nacionalne propise i njihovu primenu. | tako ovde zatva-
ram krug: tamo gde se stvaraju i razvijaju zakoni i sistemi za zaStitu prava
na intelektualnu svojinu, to treba da se odvija uz podsticaj i podrsku jav-
nih vlasti i uz uéesce svih onih koji imaju materijalnu korist u tom domenu,
bez obzira da li se radi o pojedincima ili organizacijama. Ovo se moze
posti¢i jedino ako oni koji u tome imaju materijaini interes, za to daju
inicijativu.

ZAKLJUCCI

MoZda su neka od pitanja o kojima se diskutovalo na seminaru, bila
preuranjena, ili mozda nisu bila od znaCaja u specificnom kulturnom
kontekstu Balkana. MoZemo da raspravljamo o tome da principi i instru-
menti razvoja u zapadnim zemljama ne mogu direkino da se uvoze, takvi
kakvi su, bez prilagodavanja. | moZemo da se pitamo da li razvijeni zapad
moZe da bude apsolutno siguran da ostali delovi sveta Zele svoju budu¢-
nost da modeliraju idu¢i njegovim tragom? Pa ipak, vrste informacija i
praktiéni primeri izloZzeni na ovom seminaru mogu da pruze vrlo drago-
cenu pomo¢ u stvaranju novih modela koji su prilagodeni onim sredinama
kojima sluZe. Sa druge strane, postoje i oni modeli koji mogu da nadu
univerzalniju primenu.

Veoma dobar primer jednostavne i Siroko primenjive mere za poveéanje
opSte svesti 0 koncepciji autorskog prava, na ovom seminaru je bila i pre-
zentacija Olgice Trajkovske, ¢lana Komisije za kulturno umetnicki pro-
gram u Makedoniji. Ona nam je prikazala film koji je snimila o autorskom
pravu u Makedoniji i u kome je pitanje koje se Cesto bez potrebe
komplikuje, objaSnjeno kroz animaciju, precizne jezike razgovore i hu-
mor. Ova prezentacija je bila primer i taéka jedinstvene mastovitosti upo-
trebljene u praktiéne svrhe.
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Ono Sto svima, ukljuCujuci i nas koji smo pohadali ovaj seminar, treba da
bi se uspesno doprinelo stvaranju novih modela za pojedince i za kolek-
tivno upravljanje pravima, jeste bolji uvid u konkretnu prirodu okruzenja u
kome se ovaj napor odvija. Ono Sto je potrebno jeste senzibilitet na
druStva kojima predstoje zadaci reforme i razumevanje kulturnih razlika i
istorije koja mora da odredi svoj sopstveni put i korak promena.
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POGOVOR

USAVRSAVANJE PROPISA SRBIJE | CRNE GORE
O SUZBIJANJU KRIVOTVORENJA | PIRATERIJE’

Blagota Zarkovié,

Direktor Zavoda za intelektualnu svojinu Srbije i Crne Gore

Danas /;ua[1 znaju cenu svemu
i vrednost nicemu
Oskar Vajld

Uvod

| pored toga Sto je u naSem pravnom sistemu grana intelektualne svojine
- najviSe usaglaSena sa evropskim pravom, $to je ona izgradivana u tom
smeru pre i viSe od ostalih grana prava, sada kad je krivotvorena i pira-
tizovana roba preplavila svetsko trZiste, ukazuje se potreba da se u Zako-
nu o Zigovima! i u Zakonu o autorskom i srodnim pravima? preispitaju i
usavrSe norme usmerene na suzbijanje te savremene kuge - piraterije i
krivotvorenja roba. U tom poduhvatu - da u€inimo svoje propise delo-
tvornijim - u pripremi izmena i dopuna ova dva zakona Zavod za intelek-
tualnu svojinu uzimao je u obzir tekovine uporednog prava i narocito nove
direktive Evropske unije iz ove oblasti, kao i ranije nedovoljno iskori§¢ene
potencijale TRIPS Sporazuma (Sporazuma o trgovinskim aspektima pra-
va intelektaulne svojine - Agreement on Trade - Related Aspects on Inte-

* Tekst je pisan aprila 2003. godine
1"Sluzbeni list SRJ", br. 15/95
2"Sluzbeni list SRJ", br. 24/98
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llectual Property Rights - TRIPS Agreement), koji predstavlja najvaznije
politicko dostignuée u zastiti prava intelektualne svojine.

U smislu TRIPS Sporazuma, "krivotvorena roba", odnosno "roba sa
krivotvorenim Zigom" je roba koja, bez ovlas¢enja vlasnika Ziga, nosi
identiCan ili bitno sli¢an znak registrovan za takvu robu; "piratska roba" je
roba proizvedena na osnovu nezakonitog prisvajanja tudeg autorskog
dela, kopiranjem bez saglasnosti titulara prava ili lica koje je titular prava
ovlastio u zemlji proizvodnije, tako da izrada te kopije predstavlja povredu
autorskog ili srodnog prava.?

Istorijski pogled na krivotvorenje i pirateriju

Bilo bi pogreSno misliti da su krivotvorenje i piraterija pojave novijeg datu-
ma; obe pojave imaju duboke korene, a sada su dobile razmere epidemi-
je zahvaljuju¢i novim medijima i sofisticiranim tehni¢kim metodama kopi-
ranja originala. Proizvodadi vina i likera iz Narbone (juzna Francuska) u
rimsko doba kopirali su italijanske zapu$age za amfore, nastojeéi da pla-
siraju svoja vina kao - italijanska, koja su se u to doba bolje kotirala na
trzidtu. Industrijska era je takode imala svoje probleme u vezi sa krivo-
tvorenom robom. Ameri¢ke firme su odbile da uestvuju na Svetskoj
izloZbi u Be¢u 1873. godine, zapladene od mogucnosti da njihovi ekspo-
nati budu kopirani, kao i na ranijim izloZbama, od strane najve¢ih evrop-
skih pirata XIX veka, iz Austrije i évajcarske, Sto danas zvudi ironiéno |
¢ak neverovatno. To je bio povod da se formira Komitet eksperata koji je
otpoCeo rad na pripremi medunarodnog ugovora o zastiti industrijske
svojine, zakljuéenog 1883. godine u Parizu.*

3 Clan 51 TRIPS Sporazuma, (prevod ovog medunarodnog ugovora objavijen je u knjizi Vesna
Besarovié/Blagota Zarkovi¢: Intelektualna svojina - knjiga druga: Medunarodni ugovori, "Dosije",
Beograd, 1999. godine, str. 30-58)

4 Pariska konvencija o zastiti industrijske svojine ("Sluzbeni list SFRJ - Medunarodni ugovori i drugi
sporazumi®, br. 5/74)
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Do 1970. godine nivo trgovine krivotvorenom i piratskom robom bio je
relativno nizak, kao i razmere raznovrsnosti medunarodne trgovine. Ne-
kad je krivotvorena prvenstveno luksuzna roba (kada su godiSnje
prodavane vece koliCine krivotvorene robe oznafene ¢uvenim markama
nego originalnih proizvoda), a danas lista krivotvorene i piratske robe po-
gada sve sektore medunarodne privrede, tako da obuhvata; hemikalije za
poljoprivrednu upotrebu (kenijski rod kafe u 1979/80. bio je uniten
kre¢njakom u prahu, koji je bio oznaten kao Chevronov pesticid), kozme-
ti¢ka sredstva i sredstva za liénu higijenu, farmaceutska i medicinska
sredstva, naftne proizvode, rezervne delove za motorna vozila i drugu
opremu, avionske i helikopterske delove (prvi avionski udes sa velikim
brojem Zrtava, povezan sa krivotvorenjem, bio je Carter let Partnair
Convair 340/580 na liniji izmedu Osla i Hamburga, 8. septembra 1989.
godine, kada je otpao rep aviona, zbog krivotvorenih delova koji su ko-
riséeni za spajanje repnog dela za trup aviona); krivotvore se i piratizuju i:
video i audio kasete i trake, elektronske video igre, filmovi, video i kom-
pjuterska oprema, knjige, ruéni alat, upaljaci, baterije, igrake, nakit,
sve... Cak je u okviru programa Spejs-Satla, NASIN Hablov teleskop
nekoliko puta vra¢an iz kosmosa na zemlju i ponovo kompletiran, jer je
detektovano da je bio montiran krivotvorenim utvrdivafima, a u Spejs-
Satlu su pronadeni krivotvoreni tranzistori. Medunarodna trgovinska ko-
mora je pre 10 godina identifikovala 43 zemlje iz kojih poti¢e krivotvorena
roba, od kojih je najveéi broj zemalja bio iz pacifiCkog regiona, sa visokom
stopom privrednog rasta, a na listi ITC su se naSle i SAD kao glavni
snabdevac krivotvorenim avionskim delovima.

Krivotvorenje i piraterija poprimili su, prema tome, globalne razmere, sa
Stetnim posledicama i velikim rizicima po svetsku i nacionalnu ekonomiju,
po zdravlje ljudi i njihovu bezbednost. Jedna je od karakteristika trgovine
ovom vrstom robe da je, po pravilu, zemlja porekla krivotvorene robe raz-

5 Mr Jasna Arsi¢: "Trgovina krivotvorenom robom i mere za njeno suzbijanje / Iskustva GATT i EEZ),
Casopis PRAVO - teorija i praksa, broj 1-2/1995, Novi Sad, s. 38-40
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li¢ita od zemalja u kojima se ta roba prodaje. Otuda dugotrajno nastojanje
da se u okviru OpSteg sporazuma o carinima i trgovini (General Agre-
ement on Tariffs and Trade - GATT), donese Sporazum protiv trgovine
krivotvorenom robom (jer je to vid necarinske smetnje, odnosno barijere
trgovini) $to je pokuSavano bez uspeha jo$ od 1977. godine (od vremena
tzv. "Tokijske runde" pregovora), ¢emu su se zestoko protivile zemlje u
razvoju, istiCuéi da su pravi forumi za raspravu o zastiti intelektualne
svojine WIPO (specijalizovana agencija UN za intelektualnu svojinu),
UNESCO i UNCTAD.

Kona¢no je, posle sedam godina teSkih pregovora (u kojima su, na kraju
uéestvovali: SAD, Japan, EU, Svajcarska i 14 zemalja u razvoju) usvojen
TRIPS Sporazum, koji je dobio svoje mesto u ZavrSnom dokumentu
"Urugvajske runde", potpisanom na Ministarskom sastanku u Marake3u,
15. aprila 1994. godine.

Sistem sankcija koji obezbeduje GATT predstavljao je osnovni razlog Sto
su razviiene zemlje insistirale da se odredena harmonizacija nacionalnih
propisa intelektualne svojine obezbedi kroz GATT, a ne putem revizije
Pariske i Bernske konvencije.6 Preciznije re€eno, tri su osnovna cilja
TRIPS Sporazuma: (1) da sve zemlje Svetske trgovinske organizacije
postuju odredene (minimalne) standarde koji se odnose na vaZenje, obim
i koriS¢enje prava intelektualne svojine, (2) da se obezbedi efikasno spro-
vodenje prava intelektualne svojine (medunarodnih i domacih propisa),
radi spreCavanja povrede prava intelektualne svojine i (3) da protiv
drZava koje ne obezbeduju na svojoj teritoriji odgovarajuéi standard zas-
tite prava intelektualne svojine, Savet za TRIPS ima pravo da uvede
trgovinske sankcije.

6 Branka Toti¢: "Sporazum o trgovinskim aspektima prava intelektualne svojine (TRIPS), "Patentni
glasnik", br. 6/94
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Znacaj intelektualne svojine i razmere
krivotovrenja i piraterije danas

U knjizi "Intelektualna svojina - moéno orude ekonomskog rasta"?, objav-
lienoj ove godine, Kamil Idris, generalni direktor WIPO, daje snaznu argu-
mentaciju za tezu iz naslova knjige. On se poziva na autoritete iz pros-
losti, na Alberta Ajnstajna i njegovu tvrdnju "da je imaginacija vaznija od
znanja", na \orda VasSingtona, Karvera, hemiéara - pronalazata koji je
smatrao "da je kreativnost neiscrpni potencijal, koji svima stoji na raspo-
laganje" i na ekonomistu Pola Remera koji je prvi rekao "da je akumu-
lacija znanja pokretacka sila ekonomskog razvoja". U ime institucije ko-
jom rukovodi, Kamil Idris kaze da "WIPO veruje da je intelektualna svo-
jina urodena svim ljudima u svim vremenima i kulturama i da je istorijski
doprinela napretku drustva".

Nematerijalna dobra, koja su predmet intelektualne svojine, predstavijaju
najskuplju robu na svetskom trzidtu. Procenjena trzina vrednost Ziga
(robne marke) Korporacije "Microsoft" u 1999. godini iznosila je 65,1
milijardi USD, a bruto -nacionalni dohodak (GNP) pet zemalja Zapadnog
Balkana (Albanija, Bosna i Hercegovina, Makedonija, Hrvatska i SR
Jugoslavija) iznosio je u istoj godini 45,2 milijarde USD.®

Ve¢ osmu godinu zaredom Bil Gejts je prvi na listi najbogatijih ljudi na
svetu, koju 16 godina objavljuje magazin "Forbs".® Njegovo bogatstvo
pociva na njegovoj imaginaciji, kao $to je na znanju po€ivalo plemstvo
Isaka Njutna.

Samo za prva tri dana prikazivanja film "Hari Poter" je inkasirao 93,5
miliona USD.

" Intellectual Property - A Power Tool for Economic Growth, WIPO, Geneva, 2003.
82002 Britannica Book of the Year, Encyclopaedia Britannica, Inc. Chihago, London, Paris...
9 Politika, 2. marta 2002. godine, s. 4.
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Razvoj zasnovan na znanju dobija iz godine u godinu fantasti¢no
ubrzanje. U Japanu je milion patenata priznato za prvih 95 godina pos-
tojanja njegovog patentnog sistema, dok je za sledecih milion patenata
bilo potrebno samo 15 godina.

Dok se uhodavao PCT sistem medunarodne registracije patenata, bilo je
potrebno 18 godina za registraciju prvih 250 hiljada patenata, a za nared-
nih 250 hiljada samo 4 godine.

Svetsko trziste licenci u 1990. godini vredelo je 15 milijardi USD, a u
1999. godini 110 milijardi USD.

"U zemljama ¢lanicama OECD-a znanje je, kako se smatra, najvise do-
prinelo privrednom rastu tokom 90-tih godina, pre svega zahvaljujuci
primeni novih tehnologija u proizvodniji, na trZistu i radnom mestu. To se
odmah prevelo u veéu produktivnost, nize troSkove, brze zadovoljavanje
potreba potro$a¢a i stvaranje novih proizvoda.

Irska i Finska su sjajni primeri zemalja koje su preokrenule svoju sudbinu
pametnom upotrebom znanja. Irska usredsredenost na obrazovanje i
informacione tehnologije bila je klju¢na za transformisanje jedne poljopri-
vredne zemlje u najveéeg evropskog izvoznika kompjuterskih programa.
Finska se za samo jednu deceniju preobrazila od izvoznika drvenih trupa-
ca i papira u zemlju €iju privrednu osnovu €ini znanje, a njena vodeca
firma - proizvoda¢ mobilnih telefona "Nokia" - povezuje Fince sa milijarda-
ma ljudu u nevidljivu mreZu Sirom sveta".10

NaSe okruZenje sve viSe postaje - svet imaginacije. U Sjedinjenim Ame-
ri¢kim Drzavama u 2000. godini 30% imovine kompanija &inila su mate-
fijalna dobra, a 70% nematerijalna dobra.

Industrija zasnovana na kopirajtu (industrija autorskog prava) je
najproduktivnija industrija SAD, koja dva puta brZe raste od ekonomije u
celini, koja u trostruko veéem postotku zapo$ljava nove radnike i koja

10 Johanes Lin: "Opasnost od premalo znanja", "Politika", 22. februara 2002. godine
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stvara trgovinski viSak veci od bilo kog drugog znacajnog ekonomskog
sektora u toj zemlji. Ona je u 1999. godini ostvarila 457,2 milijardi USD.

Dva americka udruzenja (Medunarodna asocijacija filmskih producenata -
MPA i Medunarodna federacija fonogramske industrije - IFPI), koja
udruzenja okupljaju 1100 kompanija koje proizvode i distribuiraju u celom
svetu materijal zastiCen autorskim pravom (sve tipove kompjuterskog
softvera ukljuGujuéi poslovni i zabavni softver, bioskopske filmove, tele-
vizijske programe, DVD, muziku, ploCe, video i audio kasete, knjige i
druge publikacije u elektronskom i Stampanom obliku), svake godine u
aprilu mesecu izveStavaju Ministarstvo trgovine SAD o pojavama pirat-
stva u svetu i 0 ugrozavanju americkih ekonomskih interesa po tome os-
novu, predlazu¢i da se prema zemljama u kojima je piratstvo izrazito
rasprostranjeno uvedu ekonomske sankcije. Na osnovu izveStaja MPA i
IFPI, Ministarstvo trgovine SAD upu¢uje Kongresu "Special Report 301" o
zastiti intelektualne svojine u svetu, sa konkretnim predlozima za uvode-
nje sankcija odredenim zemljama i sa "Listom posmatranja’ zemalja koje
bi u buduénosti mogle biti stavlienje pod sankcije zbog nezadovoljava-
juceg stanja zastite intelektualne svojine (Watch lista). Procena je ova
dva americka udruzenja za intelektualnu svojinu da su u 2002. godini
SAD, zbog piratstva u 56 zemalja, imale Stetu od 9,2 milijarde dolara, dok
procenjeni ukupni gubici te zemlje po osnovu kopirajt piratstva iznose
20-22 milijarde, ne raCunajuti Internet - piratstvo i masivni odliv iz ekono-
mije SAD po tome osnovu.

Sada je po osnovu piratstva Ukrajina pod sankcijama SAD (prema njoj je
ukinut opsti sistem preferencijala i bescarinskih trgovinskih povlastica u
avgustu 2001. godine, a u januaru 2002. godine blokirano joj je 75 milio-
na dolara u trgovinskoj odmazdi, zato Sto nije usvojila niti sprovodi ade-
kvatan zakon koji se odnosi na kontrolu proizvodnje piratstvin opti¢kih
diskova); Kina se kontinuirano nadzire, na prioritetnoj listi posmatranja je
19 zemalja (medu kojima od evropskih: Rusija, Litvanija i Poljska), a pred-
laZe se stavljanje na listu posmatranja jo$ 33 zemlje (medu kojima, od ev-
ropskih: Italija, Spanija, Rumunija, Ceka, Madarska, Srbija i Crna Gora).
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Posebnu zainteresovanost ameri¢ke strane za striktnu zastitu autorskog
prava treba razumeti u kontekstu €injenice da je izvoz amerike kopirajt
industrije veci od izvoza gotovo svih drugih njenih vodecih industrijskih
sektora, ukljuéujuéi poljoprivredu, proizvodnju automobila i automobilskih
delova, vazduhoplova i dr. On je u 2001. godini iznosio 88,97 milijardi
dolara, 9,4% viSe nego u prethodnoj godini.

Prema re¢ima Kamila Idrisa, uvodenje i unapredenje novih medija i tele-
komunikacione tehnologije (kao Sto su video kasete i rekorderi na kraju
sedamdesetih godina, digitalna revolucija osamdesetih i Internet devede-
setih) predstavljali su do sad najveéi izazov za autorsko pravo. Kada je
CD zamenio vinil plo¢e i muzicke kasete, muzi¢koj industriji je data mo-
guénost da ponovo prodaje postojece kataloge u CD formatu. Danas se
odigrava sli¢an proces sa audiovizuelnom produkcijom u digitalnom for-
matu. Novi DVD nudi visokokvalitetnu rezoluciju i cela nova generacija
potroSaca sada ponovo kupuje audio vizuelne proizvode, od kojih se za
neke smatramo da nisu komercijalno interesantni. Problem je u tome $to
je DVD lako kopirati i staviti na Internet tako da se piratizuju milioni neau-
torizovanih kopija.

Naro€ito je rasprostranjeno piratstvo u oblasti muzike. Uz pomo¢ MP-3
tehnologije muzicki fajlovi se komprimuju tako da zauzimaju malo mesta i
lako se ucitavaju i kopiraju preko Interneta, bez znanja ili pristanka nosila-
ca prava na muziku, uz povredu duha i izri€itih zakonskih odredbi. Ekla-
tantan primer takvog nacina raspolaganja muzi¢kim delima preko Inter-
neta bez ovlaS¢enja nosioca prava, bila je praksa uspesnog muzi¢kog
veb sajta Napster, koji je u sekundi ucitavao i diseminirao 10 hiljada jedi-
nica (fajlova). Presuda Zalbenog ve¢a SAD za Deveti okrug, od 12.
februara 2001. godine, u pravnom sluéaju A&Records, Inc. protiv
Napstera, predstavijala je prekretnicu u tretmanu ovakve prakse na
Internetu. Prema presudi, stavljanje na raspolaganje muzic¢kih dela bez
ovladéenja nosilaca prava, kako je to €inio Napster, predstavlja - "posao
zasnovan na ilegalnim transakcijama".
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NajteZza je i najopasnija - farmaceutska piraterija. Sedam odsto lekova
proizvedenih Sirom sveta su falsifikovani,'* na ¢emu farmaceutska indus-
trija gubi godiSnje, prema proceni Interpola, 12 milijardi dolara. Vise hilja-
da ljudi u zemljama u razvoju umire svake godine od uzimanja falsifi-
kovanih i nebrizljivo proizvedenih lekova i to je ono $to je naro€ito i buk-
valno opasno. Da bi se zastitili od meningitisa hiljade Nigerijaca je 1995.
godine koristilo falsifikovanu vakcinu, a rezultat je bio smrt 2.500 pa-
cijenata. U Kolumbiji su lekovi protiv kijavice i vitaminske pilule punjeni
obojenim cementom. Od januara 1999. godine do oktobra 2000. godine
Svetskoj zdravstvenoj organizaciji prijavljeno je 46 sluajeva farmaceut-
ske piraterije. Stradaju najviSe stanovnici iz najsiromasnijih zemalja.
Procenjuje se da je u Vijetnamu polovina svih proizvoda za borbu protiv
malarije - falsifikovana. Svaki drugi korisnik takvih preparata umire. U
Filipinima svaki deseti lek ugroZava zdravlje pacijenata.

Farmaceutska piraterija sve viSe raste i sada preti da zahvati zemlje
Evropske unije, SAD i druge razvijene zemlje. Falsifikuje se prakticno
sve: imena proizvodaca, delotvorne materije, doze, uputstva za upotrebu,
rokovi trajanja i dokumenta o navodnim kontrolama kvaliteta. Najnoviji
slu€aj desio se u Australiji. Kompaniji "Pan farmasjutikals", koja pokriva
70% australijskog trzista lekova (i koja oko 40% prodaje ostvaruje
izvozom u Novi Zeland, Aziju, Evropu i SAD) oduzeta je na 6 meseci
dozvola za rad?, zbog nepoStovanja standarda bezbednosti i kvaliteta,
kao i laznih podataka o izvrSenim testovima; do sada je povuéeno iz
prodaje njenih 219 proizvoda, a nadleZni za kontrolu lekova najavljuju
moguénost povlaenja jo$ hiliade drugih proizvoda kako se bude Sirila
istraga.

11 "Ekonomska politika", 2618/2619, Beograd, 24. jun 2002. godine (prema pisanju "Handelsblatt-a",
PGS).

12 PREGLED, Beograd, 5. maj 2003. godine, s. 7
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Krivotvorenje i piraterija kod nas

U Srbiji i Cmoj Gori ove pojave se ne prate niti izu¢avaju sistematski; ne
postoje studije o pojavnim oblicima i razmerama piraterije i krivotvorenja
kod nas. Novine i elektronski mediji su jedini izvor informacija o povreda-
ma autorskog i srodnih prava, sa nedovoljno preciznim i proverenim
podacima, jer se sluzbene evidencije o praéenju tih pojava ili ne vode ili
neredovno objavljuju.

Ipak, sa dosta sigurnosti moZemo tvrditi da su ove pojave i kod nas veo-
ma radirene i da se kre¢u u dijapazonu od falsifikovanja alkoholnih pi¢a,
opti€kih diskova, lekova, softvera i novca do falsifikovanja crkvenih kalen-
dara. Dva slu€aja bila su takvih razmera da su prerasli u prave afere;
slu€aj sa rakijom "Zozovacom" koja se proizvodila u Nidu i slu¢aj sa pirat-
skom proizvodnjom optickih diskova u preduzeéu General Discs Tehno-
logy (GDT) iz Beograda.

Krajem januara i poCetkom februara 1998. godine umrla su 43 lica od
otrovne rakije oznaCene kao "Lozovaca', a viSe desetina lica zadobilo je
teSka ili lakSa oStecenja zdravlja. To je bila najtragi¢nija afera te vrste u
poslednjih nekoliko decenija. Rakija je proizvedena u pogonima privatnog
preduzeta "Zoza" iz NiSa, od metil alkohola, namenjenog hemijskoj
industriji, za proizvodnju deterdZenata i drugih sredstava za pranje.
Vlasnik preduzeéa, koji se branio da je bio ubedjen da je u pitanju etil
alkohol, osudjen je na 15 godina zatvora, to je maksimalna kazna za
teSka kriviéna dela protiv zdravlja stanovnistva.13

Dana 6. jula 2002. godine u Beogradu je izvrSena zaplena 750.000 pirat-
skih kompakt diskova, Sto je predstavljalo jednu od najvecih zaplena
piratskih diskova ikada izvrSenih u Evropi.* Kriminalisticka policija SUP
Beograd otkrila je na Zvezdari pogon za ilegalnu proizvodnju muzi¢kih

13 "Politika", 29. novembra 2002. godine
14 "Politika", 7. jula 2002. godine
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kompakt diskova (bez dozvole autora) koji se nalazio u iznajmljenim ma-
gacinskim prostorijama preduzeéa "Jugoeksport" u Cingrinoj ulici broj 7.
Proizvodac je bilo preduzece "General disk tehnolodZi". U tri magacina u
koje je policija po nalogu istraznog sudije usla, nalazile su se maSine za
proizvodnju diskova sa dva mastersa koji sluze kao matrice i 71 "glas
masters" matrica za narezivanje diskova. Takode je pronadena i masina
za pravlienje ambalaZe i omota. Neki diskovi bili su zapakovani i spremni
za plasiranje na trzidte; na njima je bio najnoviji medunarodni muzicki
repertoar. Oprema za proizvodnju piratskih diskova, diskovi i zalihe siro-
vina su popisani i zape¢aceni, kao mera obezbedenja, u skladistu fabrike
za proizvodnju diskova. | pored toga, ova efektna akcija policije, po svoj
prilici, ostate bez sudskog epiloga. Navodno, pirate $titi nedostatak
propisa’® i privremene mere, koje su bile izreCene sa defektnom formu-
lacijom, nisu mogle biti perfektuirane i izvrSene (?!). Vlasnik GDT je
polomio pecate na prostoriji gde su bili stavljeni pod kontrolu zaplenjeni
diskovi(!), Sto je bio neoboriv dokaz povrede autorskog prava i prava na
7ig i taj dokaz je tako nestao, a piratski diskovi su rasprodati. Steta koju
su pretrpeli razni nosioci prava (pisci pesama, izvodadi i proizvodaCi
fonograma) meri se milionima dolara (oko 14 miliona) s tim Sto je i naSa
drZzava u ovom slu€aju izgubila ekvivalent od oko 1,5 milion USD od
poreza na 750.000 ilegalno proizvedenih i prodatih opti¢kih diskova. U
sklopu nerazjasnjenih okolnosti ostaje i pitanje zaSto zastupnik nosilaca
prava, SOKOJ, nije bio propisno informisan o povredi prava njegovih
klijenata i zaSto mu nije dopusten pristup piratskim diskovima u svrhu
preduzimanja gradansko-pravnih mera zaStite autora i proizvodaca
fonograma, €iji su diskovi piratizovani.

Pored piratske fabrike GDT iz Beograda, koja je osnovana 2001. godine,
u naSoj zemlji od 1998. godine radi i druga piratska fabrika, u Podgorici,
koju je osnovao proizvodac ilegalnih CD iz Bugarske Emil Dimitrov (zvani
Makarona), koji je nekada imao fabruku te vrste "Unison”, u Botevgradu.

15 Milan Galovi¢: Nedostatak propisa $titi pirate, "Politika”, 13. jula 2002. godine
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Kada mu je postalo jasno da "Unison" ne¢e dobiti licencu na osnovu
novog bugarskog zakona o proizvodniji optickih diskova, Dimitrov je pre-
selio jednu od linija za proizvodnju diskova u Crnu Goru, gde je u pos-
lednje Cetiri godine nastavio da proizvodi piratske CD u velikim tirazima,
bez uznemiravanja od organa gonjenja. Naime, prema proceni dva ame-
riCka udruzenja (filmskih producenata - MPA i fonogramske industrije -
IFPI), nivo piraterije veéi je u Crnoj Gori nego u Srhiji, gde prema njiho-
vom mi$ljenju u odredenim departmanima vlade (u ministarstvima unu-
trasnjih poslova, finansija i kulture) postoji izvesna svest o problemu
piraterije. Pored naSeg trZiSta, piratska proizvodnja obe ove fabrike (iz
Beograda i iz Podgorice) plasirana je i na trZista Bosne i Hercegovine,
Hrvatske, Bugarske, Rumunije, Grcke, Slovenije i Turske).

Do sada najveca akcija protiv pirata, u kojoj su uéestvovali pripadnici
policije i ministarstava finansija, trgovine i kulture izvedena je krajem
2001. godine na podrucju cele Republike Srbije. Samo trZiSna inspekcija
zaplenila je 35.360 kompakt diskova, 16.801 audio kasetu i viSe od 2.000
video i DVD kaseta. Finansijska policija oduzela je tom prilikom 22.601
video kasetu, 11.175 kompakt diskova i vise od 10.000 audio kaseta.

Procenjuje se da se na jednu originalnu audio kasetu kod nas prodaje do
7 piratskih, koje prate top listu sluSanosti. Kad je re¢ o kompakt diskovima
taj odnos je jedan prema pet'6. Po toj osnovi, zbog piraterije, rauna se
da drzava gubi godiSnje oko 50 miliona evra.

U Srbiji i Crnoj Gori postoji oko 1.500 video klubova u kojima se proda
svega 300 originalnih kaseta godiSnje. Jedan od video klubova u Beo-
gradu, na VozZdovcu, u ulici Stepe Stepanovica, nosi prkosno ime "Pirat".
Oko 50-60 kablovskih distributera, godinama su strane programe preuzi-
mali bez dozvole.

16 "Politika", 13. jula 2002. godine
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Nevladina organizacija CISAC - Medunarodna konfederacija autora i
od 2,5 miliona stvaralaca (njihov kompletan umetni¢ki repertoar - muziku,
dramu, knjizevnost, audio-vizuelna dela i grafiku), donela je, na godis-
njem sastanku u Ljubljani, odrzanom 14. i 15. aprila 2003. godine, poseb-
nu Rezoluciju (CE/03/0183) o pirateriji u Srbiji i Crnoj Gori, u kojoj se
izmedu ostalog kaze da su "svesni €injenice da su ekonomski i politi¢ki
uslovi koji su prevladavali u Srbiji i Crnoj Gori u proSloj deceniji u velikoj
meri doprineli i u€inili mogucim egzistenciju i ¢ak cvetanje ilegalnog trzista
muzike, sa procenom da je 95% nosaéa zvuka koji se sada prodaju u
zemlji piratskog porekla". CISAC "poziva kompetentne drzavne organe
Srbije i Crne Gore da hitno preduzmu efikasne i odluéne mere u potis-
kivanju piraterije, kao i da preduzmu konkretne mere radi konzistentne
primene postoje¢eg zakonodavstva, kako u oblasti autorskog prava tako i
u oblasti kriviénog prava". U vezi s tim, generalni sekretar CISAC-a, gos-
podin Erik Baptist, uputio je posebna pisma na adrese predsednika Srbije
i Crne Gore i direktora Zavoda za intelektualnu svojinu.

Sto se tige koriséenja softvera, do pre dve godine imali smo u toj oblasti
skoro stopostotnu pirateriju.

Razmere falsifikovanja lekova kod nas nisu dovoljno poznate niti izuéene.
U avgustu 2002. godine otkriveni su u nekoliko apoteka u Srhiji falsifikati
antibiotika "ciprocinal" od 500 miligrama (serijski broj 952401) sa znakom
"Zdravlje" Leskovac. U falsfikovanom preparatu umesto aktivne supstan-
ce, odnosno antibiotika, nalazila se askrobinska kiselina, odnosno vitamin
C. Falsifikatori nisu otkriveni, jer je prva firma u lancu osumnji¢enih
otvorena na laznu liénu kartu.l” Tih dana, Savezna inspekcija za lekove
povukla je iz prometa i lek "sedabenz” (tablete iz serije 0100201) zato Sto
je analizom u Zavodu za farmaciju Srbije utvrdeno da tablete ovog leka
imaju snizen sadrzaj aktivne supstance - diazepama. Donja granica za
sadrzaj diazepama iznosi 4,5 miligrama, dok ga je u uzorku "sedabenza"
bilo 4,34 miligrama.

171 j. Pantovi¢: Falsifikator "ciprocinala” i dalje nepoznat, "Politika", 8. avgusta 2002. godine, str. A9
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U oktobru 2001. godine izbila je velika afera kada se u nekoliko gradova
u Srbiji pojavila u prodaji cigareta "Super Drina",'® firme "VID Tabak" iz
Paracina, privatnog preduzetnika LjubiSe NeSkovi¢a, koji je "proizvodnju
otpo¢eo u saradnji sa partnerom iz Vidina u Bugarskoj. Reagovala je
Duvanska industrija NiS, koja jo$ od 1969. godine ima zaticen znak za te
cigarete (Cetiri Ziga, br. 18375, 18376, 32249 i 39469).

ViSe sporova na nadem trZitu bilo je u vezi sa proizvodnjom i stavljanjem
u promet alkoholnih pi¢a. Trenutno tinja spor izmedu podgori¢kih "Plan-
taza" i kruSevackog "Rubina” i drugih proizvodada "Vranca".

O plagijatima u knjizevnosti i umetnosti pisane su kod nas, po tradiciji,
Citave knjige. Osporavani su romani, pripovetke, pesme, prevodi2’, kom-
pozicije, doktorske disertacije i univerzitetski udzbenici. Napisana je i
knjiga u kojoj se zbog plagijata osporava ukupan nauéni rad jednog
poznatog akademika. Ni to, medutim, nije naa specifi¢nost. Za plagijat je
optuzen i ovogodi$nji dobitnik Nobelove nagrade za knjizevnost Imre
Kertes?!. OptuZio ga je njegov zemljak i nekada3nji prijatelj Pal Ban da je
on napisao komad "Magareca zaprega", koji je Kertes navodno prisvojio.
Ipak, nije nam poznato da je joS negde osim kod nas falsifikuju i - crkveni

kalendari.?2 Poslednjih godina, od kada se na$ narod ponovo po€inje
vracati veri, pojedinci to koriste za "biznis" bez skrupula. Na ulicama i

18 Toma Todorovi¢: Paraginci oteli niSku "Drinu", Politika, 8. oktobra 2001. godine, str. 12

19 Budo Simonovi¢: "Vranca" jaSe i ko ga nema"; @. Milenkovi¢: Nismo se ogresili o zakon, Politika,
23. novembra 2002. godine i "Oglasi" u Politici od 23. decembra 2002. godine - "Original je samo
jedan!"

2 Povodom prevoda Sekspirovog "Hamleta" vodeni su mnogi sporovi izmedu Sime Panduroviéa i
Svetislava Stefanovita, o ¢emu izveStava "Politika" na prvoj stranici 9. marta 1926. godine pod
naslovom "G. Sima Pandurovi¢ i oceubica". Ta kratka vest glasi: "Juce je apelacija jednom seljaku
koji je ubio oca smanjila kaznu sa dve godine robije na Sest meseci zatvora. Prvostepeni sud
osudio je opet jufe g. Simu Panduroviéa zbog uvreda i kleveta koje je naneo g. Svetislavu
Stefanovicu u sporu oko prevoda "Hamleta" i osudio ga na pedeset dana zatvora. Zbog sli¢nih
uvreda i kleveta g. Pandurovi¢ je nedavno osuden opet na pedeset dana zatvora, ali mu ovo
sudenje nije poslednije, jer je g. Stefanovi¢ digao jo§ nekoliko tuzbi protiv njega. I, po svemu
sudedi, izgleda da ¢e g. Sima Pandurovi¢ imati da odsedi u zatvoru kao da je bar dva oca ubio”.

2 politika, 21. novembra 2002. godine
2 politika, 31. oktobra 2002. godine
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pijacama oni kréme neka svoja izdanja "Crkvenog kalendara", Stampana
u velikom tirazu, ne obaziru¢i se na to da je samo izdanje Svetog arhi-
jerejskog sinoda Srpske pravoslavne crkve autenti¢no i zasticeno u skla-
du sa Zakonom o autorskom i srodnim pravima i da se od njegove proda-
je pomaze pravoslavno obrazovanije i izgradnja hramova.

Poceo je progon pirata i falsifikatora

MozZe se reéi da je posle velike drame na naSem prostoru u poslednjoj
deceniji 20. veka, nastupilo vreme otreznjenja, kad se po€inju realnije
sagledavati deformacije koje je u na$ Zivot bila unela filozofija preZiv-
ljavanja i logika sive ekonomije, kad se i o krivotvorenju i pirateriji po€inje
otvoreno govoriti da to nije nikakvo junastvo i legitiman otpor globalizaciji,
ve¢ da je to nezakonito prisvajanje tudjih (nematerijainih) dobara, odnos-
no svojevrstan lopoviuk. Pred Prvim op3tinskim sudom u Beogradu, po-
krenut je postupak po privatnoj tuzbi protiv odgovornih lica iz TV "Politika"
zbog nezakonitog prikazivanja tokom 2000. godine 80 filmova distri-
buterske kuée TAK;2 otpoCela je akcija legalizacije softvera na osnovu
Sporazuma o strateSkom partnerstvu zakljuéenog izmedu korporacije
"Microsoft" i naSe Savezne vlade i Vlade Republike Srbije; predlazu se
odgovarajuée izmene i dopune u Zakonu o autorskom i srodnim pravima i
u Zakonu o zigovima, tako da se gonjenje za krivi¢na dela povrede au-
torskog i srodnih prava preduzima po javnoj tuzbi i da se uvede inspek-
cijski (upravni) nadzor radi suzbijanja prometa robe obeleZene krivo-
tvorenim Zigovima; ve¢ su izvrSene neke izmene u Krivicnom zakonu
Republike Srhije - poostrene su kazne za povredu autorskog i srodnih
prava (Clan 183a.); Vlada Srbije obrazovala je Komisiju za borbu protiv
piraterije; svoju odlu¢nost da se obrauna sa piratstvom i krivotvorenjem,
kao vidom kriminala, vlast je pokazala u nekoliko slu¢ajeva osmisljenih
akcija policije i drugih drzavnih organa, kad su zaplenjene velike koli¢ine

2 "Politika", 13. jula 2002. godine, str. A9
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piratske i falsifikovane robe; prema evidenciji Okruznog javnog tuZiladtva
u Beogradu, u 2002. godini podneta je 121 krivicna prijava za neovlas-
¢eno koriscenje tudeg autorskog dela, od ¢ega je 49 sporova reSeno
donoSenjem presuda.

Izmene i dopune Zakona o autorskom i srodnim pravima

Temeljna reforma jugoslovenskog autorskog prava izvrSena je 1998. go-
dine, kada smo umesto Zakona o autorskom pravu iz 1978. godine (koji
je menjan i dopunjavan 1986. i 1990. godine) dobili jedan koncepcijski i
sadrzajno nov, potpun i savremen - Zakon o autorskom i srodnim pra-
vima. U naSem pravnom sistemu to je sigurno jedna od najsolidnijih za-
konskih tvorevina, koja po materijalnim reSenjima i terminologiji kores-
pondira sa medunarodnim i uporednim pravom i koja ima logi¢ki i sistem-
ski ¢vrstu strukturu. Medutim, zbog sve vecéeg ekonomskog znaaja
intelektualne svojine, sve je izrazitija tendencija da se kroz medunarodne
ugovore ustanovljavaju standardi, koje treba da preuzimaju nacionalna
zakonodavstva. U tom smislu sada postoji naSa obaveza da tekst Zakona
0 autorskom i srodnim pravima u svemu usaglasimo sa TRIPS Spora-
zumom, sa medunarodnim ugovorima kojima administrira WIPO i sa
relevantnim direktivama Evropske unije. Radi se, dakle, o finom doteri-
vanju teksta Zakona u funkciji Sto potpunijeg uskladivanja sa medunarod-
nim standardima, pri éemu su najvaznije one izmene i dopune koje se
odnose na primenu Zakona, tj. na sankcionisanje povreda autorskog i
srodnih prava.?

2 | osnovni tekst Zakona o autorskom i srodnim pravima i tekst izmena i dopuna koji se predlaze
radio je prof. dr Slobodan Markovi¢. Pored usaglaSavanja sa TRIPS sporazumom, Zakon se
harmonizuje sa medunarodnim ugovorima kojima administrira WIPO (Bernska, Rimska i Zenevska
konvencija, Ugovor o autorskom pravu i Ugovor o interpretacijama i fonogramima) i sa relevantnim
direktivama Evropske unije (Direktiva o raunarskim programima - 91/250, Direktiva o zakupu i
posluzi - 92/100, Direktiva o roku trajanja autorskog i srodnih prava - 93/98, Direktiva o satelitskom
emitovanju i kablovskom reemitovanju - 93/83, Direktiva 0 bazama podataka - 2001/29 i Direktiva
0 pravu sledenja - 2001/84).
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Prema predloZenim izmenama i dopunama u Zakonu o autorskom i srod-
nim pravima:

Uvodi se novo srodno pravo - pravo prvog izdavaca slobodnog
dela, Ciji je nosilac lice koje, po isteku imovinskog prava autora
prvi put zakonito izda ili na drugi nacin saopéti javnosti delo koje
pre toga nije bilo izdato; njegova imovinska prava odgovaraju
imovinskim pravima autora.

Autor ima iskljuCivo pravo da drugome zabrani ili dozvoli bele-
Zenje ili umnozavanje svoga dela na bilo koji nacin (u telesnom
ili bestelesnom - elektronskom obliku), trajno ili privremeno (¢lan
20. st. 1).

Pored postojeCeg isklju¢ivog prava davanja primeraka dela u
zakup (€lan 22.), uvodi se u ZASP pravo davanja primeraka dela
na poslugu, s tim Sto samo autor raunarskih programa ima is-
klju€ivo pravo da drugome zabrani ili dozvoli davanje na poslugu
primeraka svoga dela (¢lan 23a.), dok se za davanje na poslugu
primeraka svih ostalih vrsta autorskih dela propisuje samo pravo
na potrazivanje naknade, koja se moze ostvarivati samo preko
organizacije za kolektivno ostvarivanje autorskog i srodnih prava
(€lan 35a). Izuzetno snabdevanje autora raCunarskih programa
sa dva iskljuéiva prava (povodom zakupa i povodom posluge) u
vezi je s tim $to se primerci raunarskih programa tehniéki lako
umnoZavaju i $to su i davanje u zakup i davanje na poslugu pod-
jednako opasni izvori njihovog masovnog neovlasc¢enog kopi-
ranja. Zato je neophodno da autor radunarskog programa, na
osnovu isklju¢ivog prava, ima potpunu kontrolu nad ovim oblici-
ma koris¢enja svoga dela.

Od iskljucivog prava emitovanja odvojeno je kao posebno isklju-
¢ivo pravo - pravo Cinjenja dela dostupnim javnosti (re€ je o tzv.
"Internet odredbi" koja je predvidena u WIPO Ugovoru o autor-
skom pravu (Clan 8.) i u Direktivi EU o informati¢kom drustvu
(Glan 13. st. 1.) - u ZASP-u ¢ée to biti novi ¢lan 27a. Ovo pravo
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ranije sadrZano u €lanu 27. st. 6. obuhvata dve vrste komunika-
cionog procesa na Internetu: javno saopStavanje u vidu elektron-
ske poste i stavljanje autorskog dela na server, odakle je ono
elektronski dostupno svakom u bilo koje vreme i sa bilo kog
mesta. Isto iskljuéivo pravo koje vazi za autore, uvodi se i za
izvodace (Elan 109. st. 6.) za proizvodade fonograma (¢lan 119.
ta. 3), za proizvodace videograma (Clan 124. taC. 4.) i za
proizvodace emisija (Clan 129. ta¢. 6.).

Radi tumacenja kako treba primenjivati norme o ograni¢enju
autorskog prava (kad se autorsko delo iskori§¢ava bez dozvole
autora, uz obavezu plaéanja autorske naknade ili bez te
obaveze, ¢€l. 36-51) u ZASP-u je u €l. 36. st. 2. formulisan princip
prema kome "u svakom konkretnom slu€aju obim ograniéenja
isklju€ivin prava ne sme biti u suprotnosti sa normalnim iskoris-
¢avanjem dela, niti sme nerazumno vredati legitimne interese
autora" (3to je u skladu sa ¢lanom 9. st. 2. Bernske konvencije o
zastiti knjizevnih i umetni¢kih dela, ¢l. 13. TRIPS Sporazuma, €l.
5. st. 5. Direktive EU o informatickom drustvu i ¢l. 6. st. 3. Direk-
tive EU o pravnoj zastiti racunarskih programa).

U skladu sa Direktivom EU o harmonizaciji roka trajanja zastite u
autorskom pravu i odredenim srodnim pravima, rok trajanja imo-
vinskih prava autora pomera se sa 50 na 70 godina posle smrti
autora (€lan 96.), a isto toliko i imovinska prava koautora (¢lan
97. st. 1.), kao i imovinska prava na anonimnom delu ili delu pod
pseudonimom, s tim $to se u ovom slu€aju rok rauna od dana
objavljivanja dela (€lan 97. st. 2.). Ako se poCetak roka trajanja
autorskog prava raéuna od objavljivanja dela, a delo je objav-
lieno u nastavcima, za svaki nastavak teCe zaseban rok zastite
(Clan 98. st. 1.). Za filmsko delo rok trajanja autorskog prava
istiCe 70 godina od smrti reZisera, scenariste, autora dijaloga ili
kompozitora muzike posebno komponovane za film, zavisno od
toga ko od njih poslednji umre (€lan 98. st. 2.).
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Menjaju se i rokovi i uslovi trajanja nekih od srodnih prava, tako
da imovinska prava interpretatora traju 50 godina od dana nas-
tanka interpretacije; pravo proizvoda¢a fonograma, odnosno pro-
izvodaca videograma traje 50 godina od dana nastanka fonogra-
ma, odnosno videograma; pravo proizvodaca emisije traje 50
(umesto 20) godina od dana emitovanja zasticene emisije; pravo
prvog izdavaca slobodnog dela traje 25 godina od dana prvog
izdavanja ili prvog saopStavanja javnosti na drugi nacin (¢lan
138.).

Stranim licima - nosiocima srodnih prava (interpretatorima, proi-
zvodadima fonograma, proizvodacima videograma, proizvoda-
¢ima emisija, proizvodacima baza podataka i prvim izdava¢ima
slobodnih dela) priznaju se prava predvidena ZASP-om na osno-
vu medunarodnih ugovora koje je potvrdila Srbija i Crna Gora ili
na osnovu uzajamnosti izmedu Srbije i Crne Gore i zemlje kojoj
pripada stranac (¢lan 139.). lzuzetno, proizvodacu baze poda-
taka - pravnom licu koje nema sediSte u Srbiji i Crnoj Gori
priznaju se prava iz ZASP-a samo ako je poslovanje toga lica
trajno i neposredno povezano sa privredom Srhbije i Crne Gore
(¢lan 11., st. 2. Direktive EU 0 bazama podataka).

Izmenama u ¢lanu 158. ZASP-a fleksibilnije je formulisan nacin
izraCunavanja naknade koju organizacija za kolektivno ostva-
rivanje autorskog i srodnih prava naplaéuje korisnicima za poje-
dine oblike iskoris¢éavanja predmeta zastite, tako da tarifa bude
primerena svim okolnostima i da se moze odrediti i u pauSalnom
iznosu.

Kako bi se prevazisle mnoge teskoce koje imaju organizacije za
kolektivno ostvarivanje autorskog i srodnih prava u napla¢ivanju
naknade od korisnika, u ¢lanu 167. koji se odnosi na "obaveze
korisnika" propisano je (1) da su korisnici duzni da pribave doz-
volu za kori§¢enje predmeta zastite i (2) da za obaveze korisnika
solidarno odgovaraju: lice koje koristi predmet zastite, viasnik,
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drZalac i zakupac prostora u kojem je predmet zastite koriscen,
kao i organizator aktivnosti u kojoj je doSlo do koris¢enja pred-
meta zastite.

Po analogiji sa reSenjima iz Zakona o patentima (Clan 79. st. 2.) i
Zakona o Zigovima (Clan 49. st. 1.), ako je povreda autorskog
dela ili srodnog prava prouzrokovana namerno, naknada Stete
moZe se zahtevati do trostrukog iznosa stvarne Stete i izmakle
koristi (€lan 172a.), $to je u skladu sa ¢lanom 40. st. 1. i ¢lanom
45, TRIPS Sporazuma (uvodenje instituta tzv. "kaznene Stete",
koja nema za cilj restituciju, ve¢ kompenzaciju i prevenciju Stete,
odnosno - odvra¢anje od krienja prava).

U vezi sa zaStitom autorskog i srodnih prava dopunjene su i pre-
formulisane odredbe koje se odnose na povredu prava, u skladu
sa zahtevima iz WIPO Ugovora o autorskom pravu i WIPO
Ugovor o interpretacijama i fonogramima. Povredu prava u smis-
lu ovih izmena i dopuna predstavija i: drzanje u komercijalne
svrhe primeraka autorskog dela ili predmeta srodnog prava, uko-
liko drzalac zna ili ima osnova da zna da je re¢ o neovlaséeno
proizvedenom primerku; takode, povredu prava predstavija i
proizvodnja ili stavljanje u promet uredaja koji su prevashodno
konstruisani, proizvedeni ili prilagodeni da omoguce ili olakSaju
zaobilazenje bilo koje tehnoloSke mere zastite primeraka autor-
skog dela ili predmeta srodnog pravai sl. (€lan 174.).

Predlaze se formiranje stalne arbitraze pri Zavodu za intelektual-
nu svojinu za reSavanje sporova izmedu organizacija za kolek-
tivno ostvarivanje autorskog i srodnih prava i korisnika(¢lan 181),
Sto Ce, pretpostavljamo, najCesce biti sporovi oko tarife.

PredlaZe se, radi efikasnijeg sprovodenja prava, da se gonjenje
za kriviéna dela povrede autorskog i srodnih prava preduzima po
sluzbenoj duznosti umesto (kao do sada) po privatnoj tuzbi (€lan
186.), to je podrivalo efikasnost kriviénog postupka, jer nosioci
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prava u privatnom sektoru nisu imali niti odgovarajuca ovladce-
nja za istragu, niti isti poloZaj u sudu kao javni tuZilac, a iz iskus-
tva znamo da je povreda autorskog i srodnih prava ozbiljno kri-
vi€no delo, ¢esto izvedeno na organizovan nacin i kao sredstvo
za finansiranje drugih kriminalnih aktivnosti.

Kao Sto je u ZASP-u razraden i obogacen istrumentarijum gra-
dansko-pravnih sankcija (€l. 172a, 174, 176, 177, 178 i 179), jo§
veta paznja je posveéena definisanju kaznenih odredbi, s obzi-
rom na akutni problem krSenja autorskog i srodnih prava i velike
Stete koju zbog toga trpe ne samo nosioci prava, ve¢ i drzava, u
vidu neplacanja poreza i politi€kih pritisaka iz sveta, a naro€ito
od strane SAD i Evropske unije. Cetiri ranija kriviéna dela iz
ZASP-a se preuzimaju i dodaju im se tri nova. Kriviéna dela koja
se odnose na "Unistenje ili oSte¢enje prve standardne kopije fil-
mskog dela" i "Neistinito registrovanje autorskog dela i predmeta
srodnog prava" (€. 184. i 185.) preuzimaju se bez ikakvih iz-
mena, krivicno delo iz ¢l. 182. ("Povreda moralnih prava autora i
interpretatora"), preuzima se uz manje jeziCke racionalizacije,
dok je krivicno delo iz €l. 183. ("Neovladteno iskoris¢avanje
autorskog dela ili predmeta srodnog prava") znaajno modi-
fikovano.

Tri kriviéna dela Cije se uvodenje predlaze su sasvim nova u nasem
zakonodavstvu, i to: "Zastita tehnoloSkih mera namenjenih spre¢avanju
povreda autorskog i srodnih prava", "Zastita informacija o autorskom i
srodnim pravima" i "Oduzimanje i uniStenje primeraka autorskog dela i
predmeta srodnog prava". Formulacijom prva dva krivicna dela doslovno
se recipiraju €l. 6. i 7. Direktive EU o harmonizaciji odredenih aspekata
autorskog prava i srodnih prava u informati¢kom drustvu (2001/29), ¢l. 12.
WIPO Ugovora o autorskom pravu i &l 18. i 19. WIPO Ugovora o
interpretacijama i fonogramima, dok se kod tre¢eg krivicnog dela ("Odu-
zimanije i unitenje primeraka autorskog dela i predmeta srodnog prava")
cilja na organizovani kriminal u oblasti povrede autorskog i srodnih prava.
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Citiramo navedena nova krivi¢na dela (iz nacrta izmena i dopuna Zakona
0 autorskom i srodnim pravima) radi racionalnijeg uvida u njihov sadrzaj.

ZaStita tehnoloskih mera namenjenih spre¢avanju
povreda autorskog i srodnih prava

"Ko proizvede, uveze, stavi u promet, proda, da u zakup, reklamira u cilju
prodaje ili davanja u zakup ili drZi u komercijalne svrhe uredaje koji su
prevashodno konstruisani, proizvedeni ili prilagodeni da omoguce ili
olak8aju zaobilaZzenje bilo koje tehnolodke mere, i koji nemaju drugu
znaCajniju svrhu osim navedene, kaznite se za krivitno delo novéanom
kaznom ili kaznom zatvora do tri godine.

Ko pruza ili reklamira usluge kojima se omogucava ili olakSava
zaobilaZzenje bilo koje tehnoloske mere, kaznice se za krivicno delo
novéanom kaznom ili kaznom zatvora do tri godine.

U smislu stava 1. ovog €lana, izraz "tehnoloske mere" oznadava svaku
tehnologiju, uredaj ili deo koji je konstruisan da tokom svoje namenske
upotrebe onemoguéi ili ograniéi radnje u vezi sa autorskim delom ili
drugim predmetom zastite, za koje nosilac autorskog ili srodnog prava
nije dao saglasnost.”

Zastita informacija o autorskom i srodnim pravima

"Ko umisljajno ukloni ili izmeni elektronsku informaciju o pravima, ili stavi
u promet, uveze, emituje ili na drugi nacin javno saopsti autorsko delo ili
predmet srodnopravne zastite sa kojeg je elektronska informacija o
pravima neovlaséeno uklonjena ili izmenjena, i pri tom zna ili ima osnova
da zna da time podstiCe, omogutuje, olakSava ili prikriva povredu
autorskog prava ili srodnog prava, kaznie se za kriviéno delo novéanom
kaznom ili kaznom zatvora do tri godine.
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U smislu stava 1. ovog €lana, izraz “informacija o pravima" oznaCava
svaku informaciju koja poti¢e od nosioca prava i koja identifikuje autorsko
delo ili predmet srodnopravne zastite, autora, odnosno nosioca prava, ili
informaciju o uslovima kori§¢enja dela ili predmeta srodnopravne zastite,
ili bilo koji broj ili Sifru koja predstavlja takvu informaciju.”

Oduzimanije i unitenje primeraka autorskog dela
i predmeta srodnog prava

"Primerci predmeta zastite kojima je izvrSeno krivitno delo iz ¢lanova ...
ovog zakona bi¢e oduzeti i, po pravosnaznosti presude, unisteni osim ako
nosilac prava na predmetu zastite odluéi da se primerci upotrebe za
opStekorisne svrhe.

Stav 1. ovog ¢lana moZe se primeniti i na sredstva i opremu kojom je iz-
vrdeno kriviéno delo iz €lana ... ovog zakona ako su ta sredstva i oprema
pretezno sluZili za izvrSenje krivi€nih dela.”

Dopune Zakona o Zigovima

Ve¢ duze vremena radi se na pripremi izvesnih izmena i dopuna Zakona
0 Zigovima, koje ¢e biti rezultat provere funkcionisanja odredenih zakon-
skih reSenja u praksi i potrebe da se pojedine odredbe usaglase sa me-
dunarodnim ugovorima koji su u meduvremenu doneti i da se asimiliraju
najbolja reSenja iz uporednog prava®. Za nasu temu od znacaja su do-
pune Zakona koje se tiu inspekcijskog (upravnog) nadzora i izricanja
upravnih mera zastite u sluaju povrede Ziga, kao i prosirenje liste zah-

% U "Glasniku intelektualne svojine” br. 1/2001 objavljen je Predlog zakona o izmenama i dopunama
Zakona o Zigovima sa detaljnim obrazlozenjem motiva tih izmena i dopuna, koje je sacinila Branka
Toti¢, pomocnik direktora Zavoda za intelektualnu svojinu. Redenja iz nadeg Zakona o Zigovima se
harmonizuju sa WIPO Ugovorom o zigovnom pravu, TRIPS Sporazumom, Direktivom EU o
usaglaSavanju zakona drzava Clanica u pogledu zigova, Uredbom o Zigu Evropske unije i
Rezolucijom WIPO o zaétiti cuvenih Zigova
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teva koje, u postupku gradansko-pravne zastite, moZe u tuzbi postaviti
lice Ciji je Zig povreden.

U novom ¢lanu 48v. predvideno je da Ce inspektor, kad utvrdi da
su proizvodi koji su stavljeni u promet ili namenjeni stavljanju u
promet protivpravno obelezeni znakom koji je isti (ili bitno sli¢an)
kao registrovani znak drugog lica za istu vrstu robe, doneti re-
Senje kojim se zabranjuje promet tih proizvoda. Po pravosnaz-
nosti toga reSenja, inspektor ¢e doneti reSenje kojim se izri¢e
mera uniStenja proizvoda obelezenih krivotvorenim znakom, ko-
ja, izuzetno, moZe biti zamenjena merom uklanjanja znaka kojim
se vreda Zig, ako se tom merom otklanja povreda Ziga (€. 48g.).
Davanje prednosti meri uniStenja proizvoda obelezenih krivo-
tvorenim znakom u odnosu na meru uklanjanja krivotvorenog
znaka sa proizvoda, u skladu je sa €l. 46. TRIPS Sporazuma.

| kod gradansko-pravne zastite u sluaju povrede Ziga ili prava iz
prijave Ziga znatno je proSirena lista zahteva koje lice Cije je
pravo povredeno moZe postaviti u tuzbi; ono moZe izmedu
ostalog zahtevati: (1) utvrdivanje povrede prava; (2) prestanak
povrede prava; (3) uniStenje ili preinaCenje predmeta kojim je
izvrSena povreda prava; (4) uniStenje ili preinatenje alata i opre-
me uz pomo¢ kojih su proizvedeni predmeti kojima je izvrSena
povreda prava, ukoliko je to neophodno za zastitu prava; (5)
davanje podataka o tre¢im licima koja su uéestvovala u povredi
prava.

Dopune Kriviénog zakona Republike Srbije

Skupstina Srbije je 11. aprila 2003. godine donela Zakon o izmenama i
dopunama Kriviénog zakona Republike Srbije®, u kome je utvrdeno

% "Sluzbeni glasnik Republike Srbije", br. 39/2003, st. 6-8.

134



kriviéno delo (¢lan 183.) pod nazivom "Neovlaséeno koriscenje autorskog
i drugog srodnog prava"?’ i novo poglavlje pod nazivom "Kriviéna dela
protiv bezbednosti ratunarskih podataka" (Glava Sesnaesta A, sa 7 kri-
viCnih dela). Zakonodavac je onima koji su skloni da neovlas¢eno koriste
autorska dela i predmete srodnog prava (kroz formu piraterije) zapretio
veoma strogom kaznom zatvora u rasponu od jedne do osam godina.
Citiramo navedeno kriviéno delo iz Krivicnog zakona Republike Srbije:

Clan 183a.

"(1) Ko neovlaséeno, u celini ili delimiéno, reprodukuje, prikaZe, izvede,
predstavi, prenese izvodenje ili predstavljanje, umnoZi, stavi u promet,
emituje, da u zakup, ili na drugi nacin iskoristi autorsko delo ili predmet
srodnog prava zasticenog zakonom, kaznice se zatvorom do pet godina.

(2) Ko stavi u promet ili da u zakup primerak autorskog dela, snimak
interpretacije, emisiju, fonogram, videogram, odnosno bazu podataka, za
koje zna da su neovladéeno objavljeni, snimljeni il umnozeni i time pribavi
protivpravnu imovinsku korist za sebe ili drugog, kazni¢e se zatvorom od
jedne do pet godina.

(3) Ako je delo iz stava 2. ovog €lana izvrSeno organizovano, organizator
i neposredni izvrsilac kaznice se zatvorom od tri do osam godina."

Ove dopune Krivicnog zakona Republike Srbije naiSle su na povoljan
odjek u javnosti i ve¢ su imale jedan poZeljan u€inak u oblasti kablovskog
distributivnog sistema. U znak podrSke akciji Vlade Srbije u borbi protiv
piraterije, na inicijativu kablovskog operatera Srpske kablovske mreze
(Serbia Broadband-SBB), odrzana je u Privrednoj komori Srbije 13. maja
2003. godine konferencija za novinare na kojoj su ucestvovali preds-

21 Naziv ovog dela je terminoloki pogreSan. Radi se 0 neovlaS¢enom koridéenju autorskog dela i
predmeta srodnog prava.
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tavnici kablovskih operatera, antipiratskih, distributerskih, diskografskih i
drugih udruzZenja, predstavnici policije i republiCki ministar za kulturu. Na
konferenciji je izmedu ostalog reCeno (1) da su se sve kablovske televizije
bavile piraterijom do aprila 2003. godine kada je stupio na snagu ¢l. 183a.
Kriviénog zakona Srbije, a da je 90% njih od tada prestalo sa piraterijom i
(2) da ¢e se ranijin 50-60 malih kablovskih distributera organizovati u tri
velika (PTT, SBB i Stanton)?.

Ratifikacija ¢etiri medunarodna ugovora

NaSa zemlja je 16. decembra 2002. godine ratifikovala Cetiri medunarod-
na ugovora iz oblasti intelektualne svojine?, i to: Kovenciju o zastiti proiz-
vodaCa fonograma od neovladenog umnoZavanja njihovih fonograma,
Medunarodnu konvenciju o zastiti izvodada, proizvodaca fonograma i
ustanova za radio-difuziju, WIPO Ugovor o autorskom pravu i WIPO
Ugovor o interpretacijama i fonogramima. Ratifikacijom ovih medunarod-
nih ugovora preuzete su, izmedu ostalog, obaveze da se na odreden
nacin sankcionidu povrede autorskog i srodnih prava iz ¢ega su proistekle
formulacije dva krivicna dela u naSem pravnom sistemu: Zastita tehno-
loSkih mera namenjenih spre¢avanju povreda autorskog i srodnih prava i
Zastita informacija o autorskom i srodnim pravima (na osnovu ¢lana 12
WIPO Ugovora o autorskom pravu i ¢l. 18. i 19. WIPO Ugovora o inter-
pretacijama i fonogramima). Na osnovu ratifikacije druga dva medunarod-
na ugovora vriene su korekcije u formulacijama zastite prava izvodaca,
proizvodaca fonograma i proizvodaca emisija.

% "Danas", 14. maja 2003. godine
2 "Sluzbeni list SRJ - Medunarodni ugovori®, br. 13/2002, str. 3-28
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Obrazovanje Komisije za borbu protiv piraterije

Vlada Republike Srbije donela je 26. decembra 2002. godine odluku da
se pri Ministarstvu kulture i javnog informisanja obrazuje Komisija za
borbu protiv piraterije®. Zadaci Komisije su: predlaganje mera za borbu
protiv piraterije, unapredenje meduresorske saradnje republi¢kih organa i
organizacija u ovoj oblasti i pracenje realizacije predloZenih mera.

Legalizacija softvera

U Jugoslaviji se danas koristi oko 470 hiljada radunara, od ¢ega 300
hiljada za poslovne i 170 hiljada za liéne potrebe. IstraZivanja u julu 2001.
godine pokazalo je da ¢ak 99% radunara radi uz pomo¢ piratskih izdanja
operativnih sistema. Na osnovu ugovora o strateSkom partnerstvu koji je
"Microsoft" potpisao sa saveznom i srpskom viadom, licencirano je 30
hiljada raunara u administraciji i jo3 50 hiljada u Skolama i akademskim
ustanovama. U toku "Microsoft"-ove akcije legalizacije softvera, koja je
vodena u Jugoslaviji od septembra do kraja decembra 2002. godine, tu
Sansu iskoristilo je viSe hiljada pravnih lica. Zakljuéeno je ukupno 110
hiljada razli¢itih licenci, na osnhovu kojih je instaliran softver na 35.800
raCunara. - Rezultati legalizacije su viSe nego dobri, rekao je za "Politiku"
generalni direktor "Microsoft Softvera - Beograd", Franjo Ridzi®t. Mozda je
najbolji pokazatelj uspeha akcije legalizacije taj 5to je "Microsoft" otvorio u
Beogradu "Kol centar", gde svi registrovani korisnici njegovog softvera
mogu telefonom zatraZiti tehni¢ku podrsku, dobiti potrebne informacije i
aktivirati ili zameniti kupljeni proizvod. Posle akcije legalizacije rauna se
da kod nas na piratskim izdanjima "vindouza" radi 75% svih radunara, $to
je bolji rezultat od Bugara - sa 78% i Rumuna - sa 77%, a slabiji od

30 "Sluzbeni glasnik Republike Srbije", br. 91/2002, str. 16 i 19
31 M. Laki¢: Dobro za pocetak, Politika, 22. januar 2003. godine
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Hrvata - 63% i Madara - 51%, $to treba procenjivati i u vezi sa €injenicom
da je "Microsoft" u tim zemljama bio duze prisutan nego u Jugoslaviji. Jo§
optimistiékiju izjavu dao je na novosadskom Sajmu medija republicki
ministar za nauku, razvoj i tehnologiju, Dragan Domazet: da je "lega-
lizacija softvera preduslov za unapredenje elektronskog poslovanja i raz-
voj softverske industrije”, da je joS pedesetak hiljada ugovora u postupku i
da se "kampanjom legalizacije piratstvo svelo na 60% Sto je znatno manji
procenat od onoga u Rumuniji, Bugarskoj i Hrvatskoj"®2. U oktobru 2002.
godine "Microsoft" je dao saopstenje za javnost da ¢e operativni sistem
svoje kompanije (Windows XP Profesional i paket Office 11) prevesti na
srpski jezik, Sto je navodno joS jedan od presedana koje je Microsoft
nacinio za jugoslovensko trZiste, jer je dosadasnja praksa bila da se, tek
posto se na odredenom trzistu stekne kritiéna masa korsnika pristupi
lokalizaciji operativnog sistema.

NaSa zemlja nije na "Listi posmatranja" Ministarstva trgovine SAD

Opisane aktivnosti naSe zemlje na suzbijanju krivotvorenja i piraterije
razlog su Sto se Srbija i Crna Gora ne pominju u negativnom kontekstu u
finalnom izveStaju Ministarstva trgovine SAD o zastiti intelektualne svo-
jine, koji je objavljen 1. maja 2003. godine u VasSingtonu (Special Report
301).

Kao Sto je napred reeno, naSa zemlja bila je u preliminarnom izvestaju
uvrstena u listu zemalja za posmatranje (pracenje), zbog piraterije i zbog
neefikasnog sprovodenja propisa o zastiti autorskog i srodnih prava.

U finalnom izvestaju, koji sadrzi osvrt na zastitu intelektualne svojine u 74
zemlje, konstatuje se da je primena TRIPS Sporazuma doprinela izves-
nom napretku u ovoj oblasti, ali da joS uvek postoje razlozi da se neke
zemlje prate u tom pogledu. TridesetSest zemalja stavljeno je na tzv.

32 V1. Laketi¢: Legalizacija softvera, Politika, 8. marta 2003. godine
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"Listu posmatranja", a jedanaest na "Prioretitnu listu posmatranja”, medu
kojima i Evropska unija, zbog nekih propisa koji su, prema misljenju SAD,
nekonzistentni sa propisima Svetske trgovinske organizacije.

Srbija i Crna Gora spominje se u delu izveStaja u kojem su navedene
mere koje preduzimaju vlade pojedinih zemalja.

U Ministarstvu trgovine SAD ocenjuju da je izveStaj veoma povoljan za
Srbiju i Crnu Goru i da je to rezultat pozitivne valorizacije mera koje nasa
vlada na tom planu sprovodi, te da ¢e SAD nastaviti saradnju sa Srbijom i
Crnom Gorom na unapredenju odnosa u ovoj oblastiZ,

Dva predloga

Pored onoga $to je do sada u€injeno na ja¢anju autorskog prava i
suzbijanju piraterije i krivotvorenja, misljenja smo da treba (1) iz osnova
izmeniti Zakon o kinematografiji Republike Srbije i (2) doneti Zakon o
proizvodnji optickih diskova.

Zakon o kinematografiji®* Republike Srbije, koji je donet 1991. godine,
treba usaglasiti sa Zakonom o autorskom i srodnim pravima iz 1998.
godine, jer su u njemu ova prava u tolikoj meri zanemarena da se ¢ak i
ne pominju.

Procenjuje se da je zajedniCki kapacitet Cetiri poznata preduzeta za
proizvodnju diskova u Srbiji i Crnoj Gori®® oko 25 miliona CD, $to je
znatno viSe od lokalnih potreba za opti¢kim diskovima. Zato treba, radi
efikasnijeg suzbijanja piraterije, slediti primere drugih zemalja i doneti (na
republi¢kom nivou) propise o proizvodnii optickih diskova.

33 Ministarstvo spoljnih poslova Srbije i Crne Gore, br. 6062, od 12. maja 2003. godine
34 "Sluzbeni glasnik Republike Srbije", br. 46/91
3 RTS, Grand produkcija i General disk tehnolodzZi iz Beograda i preduzece iz Podgorice.
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Zakoni o proizvodniji opti¢kih diskova, koje bi donele dve republike, tre-
balo bi da, prema iskustvu drugih zemalja, sadrze rigorozne uslove za
proizvodnju i promet opti¢kih diskova, sa Sirokim ovla¢enjima inspek-
cijske kontroles.

Pravni i ostali aspekti posmatranja originala i falsifikata

Mi smo ovde pitanje krivotvorenja i piraterije razmatrali sa praktiéne stra-
ne, odnosno iskljuéivo "sa pravnog aspekta": kako se medunarodna
zajednica, drzave i pojedinci, odupiru toj kugi naSeg vremena, rasirenoj
pojavi bezobzirnog korid¢enja tudih nematerijainih dobara, koja su
predmet intelektualne svojine. Mi smo, prema tome, pirateriju i krivotvo-
renja posmatrali u optici povrede autorskog i srodnih prava, kad neko
treba da odgovara gradanski i krivicno zato $to bez odobrenja autora
komercijalizuje tude autorsko delo za svoju korist ili zato $to se iz istih
(komercijalnih) razloga "kiti tudim perjem" i svoju falsifikovanu robu
oznacava tudim zasti¢enim imenom koje je "na glasu".

Pitanje istinitog i laznog (originala i falsifikata), moguce je razmatrati i sa
drugih aspekata, mnogo dublje i svestranije (sa filozofskog, socioloSkog,
istorijskog ili estetskog stanovista), kako to €ini recimo Jovica Acin u

36 Zakoni o proizvodnii optickih diskova, koje su donele neke zemlje, sadrze sledece odredbe: da se
pogoni za proizvodnju optickih diskova licenciraju i da se te licence obnavljaju na rok ne duzi od 3
godine; da se proizvodnja mora obavljati samo u licenciranom prostoru; da licenca moZe biti izdata
samo onome ko je pribavio proizvodacki kod (SID kod); da sticalac licence mora posedovati
ovladéenje za koriScenje autorskog prava ili Ziga od nosiolaca prava Cija dela koristi; da se svaki
proizvedeni disk obelezava proizvodackim kodom; da se vodi centralizovana evidencija o izvozu i
uvozu diskova i materijala i delova za proizvodnju, ukljuéujuéi mastere i stampere (u skladu sa
zahtevima Svetske trgovinske organizacije); da se propiSe moguénost inspekcijskog nadzora
proizvodnje i prometa diskova, u svako vreme, bez prethodnog obavestavanja; da se inspekciji
daju Siroka ovlaéenja: da ude i nasilno kad je to neophodno, da zapleni piratske diskove i
obezbedi (zapecati) sve druge dokaze o povredi prava; da se vodi registar podnetih prijava i
izdatih licenci za proizvodnju optickih diskova, dostupan javnosti, posebno inspekciji; da se
predvidi moguénost povlagenja, suspendovania ili poniStavanja licence zbog povrede autorskog
prava, zbog prevare u postupku licenciranja ili zbog drugih povreda Zakona o optickim diskovima,
sve do mogucnosti zatvaranja fabrike.
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svojoj knjizi "Poetika krivotvorenja™’. Da bi smo zainteresovali Citaoca
koji tu zanimljivu knjigu nije ranije Citao, naveS¢emo samo dva medaljona
iz nje.

"Najbolji nadin da se drzite tla, u nekom totalitarnom poretku, jeste da
prestanete biti realisticni. U zvani¢noj poljskoj Stampi pisano je o dostoj-
nom slucaju. U veliku industrijsku firmu "Elvro" do$la je u posetu nekakva
ugledna kineska delegacija. Da bi je valjano primili, domaéini su brzo
napravili mnoStvo kompjutera od kartona, lepo ih obojili i poredali duz
hale. U kompjutere su ubacili sijaliéice na baterije koje su svetlucale.
Posto je dan posete bio ba$ subota, naredili su radnicima da dodu na
svoja radna mesta. Sindikat je celu akciju podrzao. Lazni kompjuteri oko
kojih su uzurbano lazno poslovali lazni subotnji radnici. Tu je, pritom, i
laZni sindikat. Domacini, medutim, nisu znali da je i kineska delegacija
bila takode - lazna".(49)

"Krivotvorenje je... ucinilo (i) korak napred. Ne iziskuje se da kopija Ii€i
§to je mogucno viSe na original, nego obrnuto: da original li¢i na kopiju.
To je donekle i pitanje trZiSta kopija. Hoéemo da kopija bude "originalnija",
u svakom slucaju "lep3a" od samog originala... U umetnosti se sve vise
trguje laznim, i to ima svoju cenu. Upravo oni kojima je do te cene stalno
"finansiraju restauratorske radove u Versaju ili u Sikstinskoj kapeli", kaze
Gi Debor u svojim komentarima o Drustvu spektakla.® "Zato Mikelande-
love freske moraju da poprime Zivahne boje ameriékih stripova, a pozlata
na autentiénom namestaju u Versaju odjednom po¢inje da sjakti veoma
nalik laznom namestaju a la Luj XIV, uvezenom za znatne sume u
Teksas."(54-55)

37 "Svetovi", Novi Sad, 1991. godine
38 Guy Debord: Commentaires sur la Societe du Spectacle, Eds. G. Lebovici, Paris, 1988.
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Suzbijanje piraterije i krivotvorenja je borba neprestana

Pirateriju i krivotvorenje nikada ne¢emo moci iskoreniti, ali smo duzni da
ih uvek, uporno i sa najvise snage suzbijamo. To nije sizifov posao, vet
nesto Sto je neophodno i Sto treba Ciniti racionalno, kao $to seljak uvek
Cisti njivu od korova, svake godine izpoCetka.

Ameri¢ka kompanija Stealth Media Labs najavila je da ée uskoro
promovisati navodno neprobojnu Water-mark zastitu za audio CD-ove
(tako 3to se po njihovoj tehnologiji u pesmu ubacuju informacije koje su
ne€ujne za ljudsko uho). Taj pokusaj je vredan paznje i naSeg postova-
nja, bez obzira to se posle odredenog vremena uvek pokaze da je svaka
zatita ranjiva i da nema apsolutne zastite. Covek se leci da bi $to duze
Ziveo i pored toga Sto zna da ¢e na kraju umreti. Dva medunarodna
ugovora obavezuju sve zemlje koje su ih ratifikovale da uvedu krivi¢no-
pravne sankcije za one koji uniStavaju ili oStecuju "tehnoloske mere
zastite" namenjene spre€avanju povreda autorskog i srodnih prava. |
nasu zemlju obavezuje na to WIPO Ugovor o autorskom pravu (¢lan 12.) i
WIPO Ugovor o interpretacijama i fonogramima (¢l. 18. i 19.), koje smo
ratifikovali; u postupku je predlog za uvodenje sankcija za povrede
autorskog i srodnih prava po tome osnovu.

Mi smo iskreno zadivljeni dostignu¢ima NorveSke u zastiti autorskog i
srodnih prava, o ¢emu je bilo re¢i na seminaru odrZzanom u Beogradu 26.
oktobra 2002. godine, na Sajmu knjiga. Medutim i taj visoki standard
zastite, kome mi tezimo, nije bez senke, jer je zastita autorskog i srodnih
prava borba neprestana. Primera radi, u viSegodisnji razvoj CSS-zastite
za DVD-diskove (filmove) potroSeni su milioni dolara, a zastitu je na kraju
razbio jedan norveski student, Lech Johansen, zvani DVD John.* | to nije
kraj price. Medunarodna asocijacija filmskih producenata - MPA je
izgubila sudski spor koji je vodila u Norveskoj protiv DVD DzZona. Sud je
zauzeo stanoviste da je doti¢ni student, koji je DVD kupio legalno i platio

39 DVD John nije kriv!, Feral Tribune, 25. sije¢nja 2003., str. 78
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ga, imao pravo pristupa podacima na DVD-u na bilo koji nacin pa i
pomocu svog softvera za razbijanje Sifri. Prema misljenju sudije koji je
vodio spor, svaki softver se moze koristiti legalno i ilegalno, te za njegov
"piratski" (ilegalni) Zivot ne moze biti kriv autor softvera.

Kupovinom piratske i krivotvorene robe
sami sebe potkradamo i poniZavamo

Postoji sklonost da se piraterija i krivotvorenje posmatraju kroz odnos
bogati-siromasni. To je pogresno i u sustini znaci reklamu bofla. Ako nis-
mo u stanju da kupimo nesto kvalitetno, oznafeno renomiranim Zigom,
uvredljivo je i poniZavajuce pristajati na imitaciju.

Jedan od direktora u Sektoru za autorsko pravo u Svetskoj organizaciji za
intelektualnu svojinu, Jergen Blomkvist, kaze: "Kopirajt je vazan ekonom-
ski zamajac za zemlje u razvoju i u tranziciji, i to nije samo fraza... Nikada
nisam bio u siromasnoj zemlji koja je bila siroma3na u idejama. Zato je
neophodno da svi uéestvuju u kulturnoj i informacionoj industriji, da daju
najbolje to imaju, da to legalno ponude svetu i naplate, kao Sto ¢e platiti i
ono Sto koriste iz sveta".4°

Svaka sredina, svaka kultura i ekonomija ima nesto svoje, specifiéno, $to
moZe ponuditi svetu i svetskom trzistu.

"Kada previdamo znataj intelektualne svojine i posegnemo za falsifika-
tima, primamljivo jeftinim, a "toliko sli¢nim originalu®, mi zapravo krademo
sami sebe". 4

4 Danica Radovi¢: Originali i falsifikati - Svet intelektualne svojine, Politika, 10. avgust 2002. godine.
4 Danica Radovi¢: Kako smo pokrali sami sebe, Politika, 3. avgust 2002. godine.
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